Predstava, pojem atd. | (19. 9. 1983)
STRANA A

--> Zaznam zacatku seminare je mozna prekryt zaznamem konce - mozna se
omylem nahrdvalo zase na prvni stranu téze kazety...

Chybi 1. kazeta; konec sezeni ve 33:45, dalsi nahravka je skok do vykladu o
Faidrovi (chybi zacatek) - jako ilustrace intencionalniho predmeétu, a to uz ma byt
druhy priklad; treti priklad je Kant; prvnim byl Heidegger o minci, tj. o adekvaci
ve Vom Wesen der Wahrheit

Heidegger se dopousti konfuze, kdyz nerozliSuje mezi predstavou predstavujici a
predstavovanou (konfuze: identifikace predstavované a skute¢né mince)

STRANA B

KONEC VYKLADU NA S2 VE 23:35, POKRACUJE DISKUSE

Do disertace: jak se Hejdanek dostava k intencionalnimu predmétu? Da se rict,
Ze pres Heideggera - Ze Heidegger intencionalni pfedmét nezna a Hejdanek ho
usvédcuje z konfuze (tj. Zze kdyby ho znal, konfuze by nenastala)?



