Experiment a ,, svoboda“ (ve svém ,, ptuivodu*)

Pokud omezime udalostny fenomén ,experimentu” na déj ,,zkouska a omyl“ (trial
and error), musime se otevrit moznosti vidét jej i v nejjednodussich formach, a to
tedy predem nevylucovat - nejnizsi formy ,,zkousky a omylu“ vSude, kde dochéazi
k jakékoli , kontingenci“). Pokud si pfedem nezahradime cestu k hlubSimu
porozumeéni ,,skutecnosti” tim, ze predsudecné ve svém mysleni nerozlu¢né
spojime experiment s védomim a s védomym zacilenim (téli¢nosti v bézném - a
tedy pravé mnohdy i biology odmitaném - pojeti), mizeme experiment vidét
vSude tam, kde dochazi k tzv. akci nazdarblh, jejiz vysledek vsak je subjektem
né&jak zaznamenan. Jinak rec¢eno: pojem ,,akce nazdarblh" (action at random,
Aktion aufs Geratewohl) mUze byt rozsifen daleko za hranice svéta biologie,
ackoliv pravé tam byl poprvé ustaven. OvSem jestlize své pochopeni
.experimentu” takto rozsifime a modelové zjednodusime, otevre se pred ndmi
jeden pozoruhodny problém: jestlize je néjaky subjekt na velmi nizké (jesté pred-
Zivé) Urovni alespon vyjimec¢né anebo jen zridka schopen modifikovat svou
aktivitu tak, Ze mlzeme mluvit o akci nazdarblh, je tfeba objasnit, zda v
takovém pripadé jde opravdu o modifikaci, jejimz subjektem je subjekt prislusné
akce, anebo zda k tomu je zapotrebi jesté néleho dalsiho, co v moznostech
subjektu samého prosté neni. Takto vysloveno (a formulovdno) to predstavuje
pouze otazku, do jaké miry mlzeme na velmi nizkych Grovnich udalostnich
jsoucen (subjektl) mluvit o jakési primitivni formé jejich ,svobody*“. Kdybychom
totiz tuto moznost vyloucili, znamenalo by to nutné, ze kontingenci urcitého
udalostniho déni (a to jako déni jak pravych, tak i nepravych udalosti)
redukujeme vyhradné na oddélenost, vydélenost udalosti z celku svétového déni,
tedy na roztrhanost a ,,dérovanost” kauzalniho nexu, takZze zrod kontingence
odsouvame do neprlhlednych temnot (a tam pak stréime i to, co by mohlo
ukdzat novym, perspektivnim smérem). Tak by byla jen znovu skryta moznost,
Ze kontingence se mUze stavat mistem zrodu ,,nového" ve specifickém, totiz
kvalitativnim smyslu. Dalo by se totiz fici, ze vesmir (veSkerenstvo) je zalozen na
aktivitdch subjektl vSeho druhu a zejména na jejich reaktibilité, a v dlsledku na
jejich experimentovani. Pak by se mozna ukdazalo, Ze poslanim subjektl neni jen
néjak byt aktivni a néjak reagovat, nybrz zejména experimentovat. To by pak
mohlo vyznamné osvétlit povahu svéta, jak ji zndme a jak ji jesté budeme
poznéavat, pokud pred novymi moznostmi nebudeme predsudecné zavirat oci.

(Pisek, 060329-1.)



