Principie a , disputace”

Stara zésada ,de principiis non est disputandum® je jen z¢éasti platna a jen

v nékterych pripadech uziteCna. Platna je nepochybné tehdy, kdyz se spor tyka
predevsim urcitého tématu, k némuz se obé strany (event. vice stran) vztahuiji.
V takovém pripadé jde totiz o to, aby kazda ze stran ukazala, k ¢emu ze svych
pozic a na zakladé svych ,principii“ dospéla ¢i mUze dospét a jak s jejich pomoci
dané téma dokaze jak uchopit, tak interpretovat, a posléze prispét k jeho reseni.
Docela jind je ovsem situace tam, kde se spor tykd samych princip: tam
pochopitelné zminéna zasada, ktera vlastné zavazuje disputujici, aby neodvadéli
rozmluvu od vytéeného tématu ke sporu o principie, pozbyva smyslu a tedy i
platnosti. Kdyby totiz nékdo chtél platnost oné zasady rozsifit bez omezeni a
udélat z ni zasadu univerzalni, znamenalo by to, Zze mezi stranami, které
vychazeji z rliznych pozic a z jinych principii, neni zadny rozhovor viibec mozny,
a tedy ani Zadna disputace. Vychodiska vlbec a principy zvlasté je vsak treba
povazovat za néco, k ¢emu se myslici ¢lovék rozhoduje a prihlasuje (at uz tak, ze
je prosté bez kontroly prejimé od jinych, napf. z tradice apod., anebo se pro né
rozhoduje védomeé a na zakladé porovndni s jinymi). Proto také ani vychodiska
obecné, ale ani principie nepredstavuji néco, co by nebylo mozno ovérovat a
kontrolovat, a pokud se ukaze potreba, i ménit.
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