Filosofie a popularizace
Filosofie se lisi od véd mj. také svym vztahem k verejnosti. Cilem védecké

popularizace neni udélat z laikl odborniky (byt na nizsi Grovni), tj. naudit laiky
odborné praci, nybrz predvést vysledky védecké prace. Nejde jen o to, Ze sama
védeckad prace je pfilis narocnéa a Ze i uvedeni do védeckych metodik vyzaduje
vynalozZeni velkého Usili jak ze strany vysoce kvalifikovanych odbornikdl, tak ze
strany jejich zak{; odbornik si témér zakldda na tom, Zze do jeho vlastni prace
nem{zZe laik vidét a Ze do ni tedy ani nema mluvit, nybrz Ze ma jen naslouchat.
Ma to v sobé néco za starych praktik ,zasveéceni”, iniciace, kdyz studenti skladaji
zkousky a pak jsou verejné uznani za schopné védecky pracovat. Ve filosofii se
tomu ma jinak, i kdyz nékterym filosoflim je ona zvlastni zasvécenost do
odbornosti tak imponuje, Zze se pokouseji védu napodobovat (a nékteri dokonce
méli za to, Ze filosofie se musi stat odbornou védou a osvojit si vSe, co k tomu
nalezi). Skute¢nému (,,opravdovému”) filosofovi nestaci, aby oslovil a presveédcil
své kolegy, on chce oslovit a presvedcit vsechny. Ty pfipady, kdy se filosofové
chovali jako magové a vlibec vyssi nebo aspon zvlastni a vybrané osoby a kdy
mluvili jako véstci, jsou v dosavadnich déjinach vcelku vyjimkou a vzdycky
predstavovali jakousi provokaci na nepravém misté. Radl ma asi pravdu, ze v
déjinach Ize rozpoznat jakousi postupujici tendenci filosof( a filosofie ,,zlidovét”,
jak tomu rikd, tj. vzdy znovu se pokouset oslovit ,laiky*, lidi sice dosti chytré, ale
»,neucené”, a to proto, Zze ze zkuSenosti se poznalo, ze lidé myslenkové uz néjak
preformovani nejsou dost dobre presvédcitelni. Zména ve zplsobu mysleni a
smysleni v Sirsi verejnosti méla témér vzdy generacni formu. To vedlo a vede
filosofy k tomu, aby se predevsim obraceli ne na své kolegy, nybrz na mladez, na
zaky, na studenty. Proto také vliv filosofll, pokud se vlbec dostavi v Sirsim
meéritku, roste az koncem jejich Zivota, ale spiSe az po jejich smrti. Nékdy
dokonce zacina silit az nékolik desetileti po jejich smrti. Tedy co z toho ve
srovnani s védami vyplyva? Védec musi na prvnim misté presvédcit své kolegy,
a proto pro ného popularizace zlstava az na druhém misté; filosof vi, Ze své
kolegy mlze presvédcit jen velmi tézko, prichdzi-li s novou myslenkou, a to ze
stejného dlvodu, jako nemUze presvédcit Sirsi verejnost, totiz pro prevazujici
konzervativismus starsich lidi. A proto se obraci k inteligentnim a vnimavym
mladym lidem, kterym tak ukazuje jiné perspektivy nez akademicka véda a
akademicka filosofie. Zajem mladych lidi o takové filosofy je pak zaroven
znamenim, Ze stoupéd sterilnost oficidlni filosofie a oficidlni védy.
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