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Franz Brentano uvedl mezi svymi 25 habilitacnimi tezemi také Ctvrtou: ,Pravou
metodou filosofie neni nic jiného nez metoda prirodni védy“ (Vera philosophiae
methodus nulla alia nisi scientiae naturalis est). To je ovSsem nespravné, protoze
zdkladni metodou odbornych véd je vymezeni oboru a tématu, zatimco stejné
zakladni metodou filosofie je trvalé udrzovani tématu ve vztahu k celku
problematiky a posléze k celku veskerenstva (k celku jsouciho). Naproti tomu,
uvazime-li Brentanlv zjevny aristotelismus (napr. hned v nasledujici tezi ¢. 5 je
dlraz na jednotu a tedy na celek resp. celkovost povazovan za dostacujici k
odmitnuti atheismu), je v jeho tezi néco spravného. Abychom vSak mohli jeho
tezi ospravedinit, musime prirodni védu chapat jako védu o tom, co se rodi (a
umira), tedy co je zivé. Bylo by to zajisté ve shodé se samotnym jazykem (a to
jak reckym, tak latinskym a némeckym atd., ale také ¢eskym), Ze totiz prirodni
véda se ma zabyvat tim, co se rodi ,a co k tomu nalezi“. Pak ovsem toto pojeti
~prirodni védy“ je praveé z filosofického hlediska bytostné odliSné od toho, jak
prirodni védy samy sebe od renesance stéle dislednéji chapou (totiz Ze priroda
je predevsim a prevdznou mérou neziva). Je nanejvys problematické, zda byl
sam Brentano naklonén podobnym zplsobem prirodni védu chapat. (Zajimavé je,
ze v némeckém prekladu této teze - ktery je pry ,zalozen” na na vlastnim znéni
Brentanové, viz 167 - bylo uzito plurélu, tj. Naturwissenschaften, zatimco v
latinském originalu je singular. Oskar Kraus naproti tomu v edi¢ni poznamce
(165) preklada tezi nasledovné: ,Die wahre Methode der Philosophie ist die der
Naturforschung.” Nejen tedy Ze zachovava singular, ale uziva terminu
~Forschung” na misté , Wissenschaft” (to je vSak jako preklad ,scientia”
nepresné).
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