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1. Filosoficky pristup k JeziSovi je nezbytny - ostatné provazi celé déjiny
kfestanstvi, at uz si to kfestané uvédomovali a uvédomuji nebo nikoliv.

2. Filosofie je zatizena zpredmétnujici pojmovosti reckého typu.

3. Rozpoznani této povazlivé vady je soucasti a slozkou promén, k nimz doslo v
evropské myslenkové tradici v dlsledku plisobeni hebrejského fermentu.

4. Naprava je ovsem moznad jen tak, ze evropsti myslitelé podniknou zavazné
experimenty s pojmovosti nového typu, kde pojmy nebudou vazany vyhradné na
intencionalni predmeéty, nybrz eventuelné také na intenciondalni ne-pfedmeéty.

5. Takovymi ne-predméty jsou pro filosofii nasi doby predevsim tzv. subjekty
resp. osoby. Kazdy ¢lovék je predevsim a na prvnim misté ne-predmét, i kdyz ma
nepochybné predmétnou stranku. Nikdo nemUze sém sebe chapat jako predmét
(uz proto, ze nikdy nemUze mit sdm sebe ,pred sebou”).

6. Také svét vcelku nemUze byt legitimné myslen jako predmét, proto nikdy neni
~pred“ nami jako néjaka véc, ale je kolem nas: obklopuje nas, objima a nese
(Jaspers).

7. Pro teology je dllezité si uvédomit, Ze ani Bdh nemdze byt myslen jako
predmét (otevienou otdzkou ovsem zlstava, zda smi byt myslen jako subjekt).

8. Zvlastni misto ma ovsem otazka, zda smime Boha myslit jako subjekt. Po mém
soudu je predcasné na tuto otdzku odpovidat jiz nyni, protoZze dosud nebyla
nalezité analyzovana a vyjasnéna.

9. Plati-li namitky Barthovy proti tzv. analogia entis (a ja s tim z filosofického
hlediska hluboce souhlasim), plati nepochybné tim spiS proti néjaké analogia
subjecti (¢i analogia personae). Zbyva posoudit moznosti tzv. analogia fidei (u
terminu bych zlstal, ale v jiném nez Barthové pojeti).

10.Nutnost revize filosofickych predpoklad( a vychodisek: je tfeba si odpovédét
na otazku, zda vyzva METANOETE plati také pro filosofa jakozto filosofa. A pokud
ano, zda to je opravdu tak samozrejmé, ze METANOIA filosofa nutné znamen3, ze
se stane teologem.
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