Balaban o ,,vire”

Balaban je predevsim ponoren v jazyce; myslenkou je osloven jen tehdy, kdyz se
mu zalibi formulace, slovni vyjadreni. Snadno se necha jazykem unést: ,vira je
véreni, véreni je svéreni pfi svirani danych takzvanych konstant“ (KR 75, ¢. 3, s.
10). Jednim dechem zdlrazni, Ze byt Hebrejem znamena byt tim, kdo prichazi a
prochazi, aby vzapéti zdlraznil, Ze ve vire ,nejde o spoleh, nybrz o zaklad, a
aby oslabil ,neviditelné” tim, ze je nazve ,zatim neviditelnym* (tamtéz). Viibec
mu neprijde na mysl, Ze uz v Listé Ziddm na sebe autor prozrazuje svou tézkou
zatizenost reckym myslenim, mohli bychom fici ,,feckou metafyzikou*“:
HYPOSTASIS prece znamena ,to, co stoji pod“. A on to Balaban nevaha jesté
podtrhnout tim, ze poukdaze k ,,zdkladu“: nejde pry o ,spoleh” (pro¢ rovnou
nefekne spolehnuti nebo spoléhani? - jde prece o to ,prichazeni a prochazeni*!
vlibec jde o némeckou zatizenost substantivy, pry jde o ,naprosté spolehnuti na
boZi Pravdu” - coz je néco takové mozné v takovéto ,,dokonavosti“?), nybrz o
»zaklad“. Ta objektivace, to zpfredmeétnéni! Ovsemze, vSichni jsme tim zatizeni,
sam jazyk nas ,svira“ v této zatizenosti - ale je tfeba to védét, uvédomovat si to,
branit se tomu - a ne tomu nevédomky a dokonce , nefilosoficky naivné“
pomahat.

(Pisek, 090807-1.)



