O HLEDANI PRAVDY A DIALOGU NA CESTE

Se znamym ceskym filosofem, vysokoskolskym pedagogem, profesorem
Ladislavem Hejdankem, se v kvétnu méli moznost setkat clenové
Literarné dramatického klubu Dialog na cesté, pusobiciho pFi CCSH v
Praze. Béhem prijemného posezeni nad salkem kavy, pred dalsim
planovanym literarnim vystoupenim, clenové klubu polozili této
vyznamné osobnosti nékolik zasadnich otazek.

Pane profesore, zname fadu vasich knih, élankad, ¢etli jsme formulace
tykajici se pravdy, svobody a jsou opravdu podnétné. Myslim, ze praveé s
pojmem svoboda a cesta se jako kifestané stale setkavame.

Patri k lidské situaci, Ze Zddnou cestu nem{iZze povaZovat za pevnou a jistou. Z
kazdé cesty je mozné sejit na scesti. Pfedstava, Zze néjaka instituce nebo néjaka
dogmata mohou zajistit jeji pevnost, byla falesna. Cesta spociva v tom, ze jdeme
a nevime presné kam. Kdyz vime kam, nejde vlastné o poradnou cestu, ale o
pouhé premistovani.

Jak bychom méli pristupovat k dialogu?

Dialog je velkym vynéalezem. Jazyk, re¢, mluva slouzily plvodné k tomu, aby se
lidé naladili na stejnou notu. Pak je nutné, aby méli stejnou vyslovnost, nejenom
stejny jazyk. Z Bible zname, jak dllezité byl "Sibolet", tedy rozpoznavaci znak.
Podle toho, jak kdo vyslovoval, se hned poznalo, kam patfi a kam nepatfi, kam se
cpe a kde nema byt. Jazyk mél plvodné jinou funkci. A najednou doslo k vynéalezu
dialogu, tedy k rozhovoru dvou lidi o néem, co je mezi nimi, co neni "obsazeno"
ani v jednom ani v druhém projevu partnerd. Oba mifi k né¢emu, co je pro né
spolecné. To je nécim Uplné novym. Spousta z nas si dodnes neuvédomuje, ze
kdyz spolu dva lidé hovori, méli by pamatovat na to, Zze to co fekne druhy, k
nécemu miri. Nesmime pomérovat jenom co partner rekl, ale snazme se
pochopit, co chtél fict a tfeba nefekl. Dialog vynalezli nejspis Rekové, i kdyz to
nevime jist&. Mozn4 jiz existovaly n&jaké pocatky staréiho data. Rekové ovéem
rozhodné z dialogu udélali cosi vyznamného. "Dia" znamena mezi - tedy dva
nebo vice lidi spolu hovofi tak, Ze mezi nimi existuje néco, co nema v kapse ani
jeden z nich.

Zastavate nazor, ze pravda se nemuze stat predmétem, ke kterému
razni lidé prispivaji svymi pFistupy v rozhovoru.

Pravda je naopak néco, co existuje nad dialogem jako posledni norma, posledni
kriterium, které ukazuje, jak tu véc, ke které jsou vSichni soustredéni, tak
jednotlivé pristupy v pravém svétle. Pravdu nemUzeme donutit, aby se k ndm
prihldsila. Ona se k ndm prihlasi nebo neprihlasi. Takze pravda tedy neni to, co je
uvnitf naseho dialogu, nybrz to, co je nad celym dialogem. Pravda je v tomto
smyslu descendentni, sestupuje, prichazi k nam.

Jdeme po cesté za pravdou a jsme radi, kdyz muzeme mit po boku své
blizni

Lidé poznali - a po mém soudu asi nejhloubéji néktefi krfestané, Spicky mezi nimi -
Ze cesta za pravdou neni mozna bez druhych. Tam kde se s druhymi pfiliS spojuiji,
kdy se s nimi shoduiji, kdy si pfiliS dobrfe rozumime, takze spolu ani témér
nemusime mluvit, ponévadz vsichni jsme zaméreni stejnym smérem, tak tam
jsme vzdy na pokraji propasti. RGznost mezi lidmi je neobycejné podstatn4,
protoze zadny Clovék neni dokonaly a neni schopen dokonale vidét vSe. Ty druhé
potrebuje, aby mu ukazali, jak véci vidi oni. Tedy cesta je mozn4 jediné ve



spolecnosti, ve spolupréci - ve spolecenstvi s druhymi (a nékdy i proti nim). To je
velmi podstatné, Ze k pravdé nevede cesta jen individualni.

Filosof Martin Buber rekl, ze spolecenstvi je tam, kde se spolecenstvi
déje. Pravda se také déje, rozhodné neni neménna.

VSechno skutecné se déje. Co se nedéje, je neskutecné. Bohuzel vliv recké
filosofie na dva a pdl tisice let evropského vyvoje byl také vadny v jedné véci,
totiz Ze soustredoval nasi pozornost na to, co se neméni. A to jako by to byla ta
"prava" skutecnost. A dodnes existuje rada lidi, ktefi jsou presvédceni, ze prava
skutec¢nost je neménna. A z toho vyvozuji, Zze pravda se neméni. Vlibec ne,
pravda prichazi, pravda se stale méni, pravda je stale nova. Kazdého oslovuje
osobné. Neménnost je pouze reckym predsudkem, ktery je tfeba prekonat,
osvobodit se od ného, vyvazat se ze zavislosti na substancni metafyzice. Tvrdilo
se, ze podstatné je to, co je hluboko pod vSim, skryto uvnitf a co se neméni.
Filosof Emanuel Radl to ironizoval, Ze "to co se méni, se vlastné neméni".

Bez zidovského dynamického mysleni bychom nemohli pojmout ani
promény pravdy, ani promény ¢asu, zménu kvalit ¢asu.

To si uvédomujeme ovsem po dvou tisiciletich. Cili my tuto skutecnost
nemUlzeme povazovat za néco néjak samozrejmého. My to teprve objevujeme a
jsme na zacatku tohoto objevovani. Vrcholny starofecky myslitel, jako je
Aristoteles, se domnival, ze pravda je tu od toho, abychom na ni zirali. Kdezto
zidovska tradice je presvédcena, ze pravda nas vyzyva k Cinu, vede nas k tomu,
abychom néco udélali, a jesté si dava od ndas odstup, aby pak na konci posoudila,
zda jsme to udélali dobre nebo Spatné. Je korektni pouzivat slova pravda pro to
nejvyssi, coz udélal i Jezis, alespon podle jednoho evangelisty, toho Ctvrtého,
kdyz pry rekl: "Ja jsem (cesta,) pravda (i zivot)."

Za rozhovor dékuje Olga Nytrova
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