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Nejprve nékterd vyjasnéni terminologickd. V jisté shodé a navazani, ale rovnéz v
reinterpretaci starého reckého chapani FYSIS rozumim tomuto slovu jako
oznaceni skutecnosti, ktera je sama ne-fysicka, ale zaklada a garantuje zrod a
rdst, ale také hynuti a smrt nékterych skutecnosti, které vskutku ,jsou” a které
muUzeme souhrnné oznacovat jako ,prava jsoucna“. FYSIS tato jsoucna ,rodi“
(FeCeno se Sofoklem) resp. necha vyjevovat, aby je kratce nato opét skryla.
FYSIS tedy prava jsoucna sama vyjevuje a také skryva, ale stejné tak plati to, co
o ni rekl Hérakleitos, totiz Ze se také sama rada skryva. To souvisi s tim, ze FYSIS
sama se nerodi, ale je garantem rozeni a rdstu toho, co se rodi (resp. co ona
sama rodi - podle Sofokla: co rodi ¢as). Nepochybné se tu odchyluji od reckého
chapani, ale do jisté miry v této tradici zlstavam, kdyz FYSIKU (respektive
FYSEOLOGII) vymezuji jako védu (LOGOS) o vsem fysickém (TA FYSIKA = to
fysické, fysické skutec¢nosti, tj. ,véci“ (skutecnosti), které maji svou FYSIS). Sama
FYSIS nemUze pak byt tématem (jednim z témat) FYSEOLOGIE, a to ani FYSIS
vlbec, ani FYSIS konkrétnich (pravych) jsoucen. To znamend, ze sama FYSIS se
musi stat tématem metafyzickym (tj. tématem metafyziky jako filosofické
discipliny, ovsem v jiném nez tradicnim a zejména jiném nez negativnim a
pejorativnim smyslu). A pochopitelné neni jedinym tématem této discipliny. Jinak
také receno: FYSIS neni zadnym jsoucnem (tedy ani pravym jsoucnem), a to
naprosto analogicky, jako byti neni zadnym jsoucnem. Zakladni odchylnost od
reckého pojeti a nasledujici ,metafyzické” tradice spociva v tom, ze recti
myslitelé (nejen filosofové, napf. také zminény Sofoklés) nedovedli myslet to, co
rodi - a tak prinasi - Cas, leC jako néjak uz jsouci, ale jesté skryté (podobné jako
to, co pominulo, bylo pro né opét néjak, byt skryté, jsouci).
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