Pravdivost ve filosofii

Zakladni otdzkou specificky filosofickou je souvislost mezi myslenkovou vybavou
a tim, ¢eho se chape a cemu se také dava k dispozici a do sluzeb. Zcela chybna
je predstava, ze zkuSenosti a poznanim véci dojdeme k rozhodnuti o tom, které
pojmy a ktera pojeti jsou spravna. Nase zkusenost a nase pozndavani totiz zalezi
na povaze naseho pfistupu ke skutecCnosti a na povaze myslenkovych
prostredkd, jimiz se pokousime onu skute¢nost, s nizZ jsme se setkali a s niz se
treba i ¢asto (nékdy vSak naopak zcela vyjimecné) setkavame, uchopit a
pochopit, porozumét ji. Myslenkovou vybavu nam nikdy sama skutecnost
nepodava a neposkytuje; a neni tomu ani tak, jak chtél Kant, aby nam totiz
alespon ta zakladni myslenkova vybava byla ddna bez naseho pficinéni,
apriorné. Musime prijmout svou situaci myslicich lidi, ktefi si své mysSlenkové
prostredky a svou myslenkovou vybavu musi ustavit nebo poridit sami, tj. tak, ze
si je sami vymysli, anebo Ze pfijmou a napodobi to, co vymysleli druzi. Pro
filosofii vnitfné nutnym postulatem je vsak pravdivost resp. pravost onoho
myslenkového uchopeni skutec¢nosti. Filosof se nemUze a nesmi spokojit s tim, Ze
s urcitym pojmovym aparatem a s urcitymi koncepcemi Ize uspokojivé pracovat
a ze se to v praxi osvédc¢uje. To mlze stacit technikovi a snad i védci (nebot
dnesni véda je ovladana technikou a pres techniku obvykle politikou a
managementem), ale filosof musi trvat na tom, aby mezi jeho porozuménim
skutecnosti a skutecnosti samotnou byl vztah, ktery Ize pravem nazvat
»pravym®. Podle velmi ddvné tradice byva tento vztah nékdy charakterizovan
jako ,shoda“, ale podrobnéjsi rozbor snadno prokaze, do jaké miry to je
problematické.
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