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Whitehead se kdesi vyjadril (v Autobiografickych poznamkach, ¢esky 3581, s.
18), ze ,filosofie je pokus vyjadrit nekonecnost vesmiru omezenymi vyrazy
jazyka“. To je sice na prvni poslech pékna myslenka, ale ma velkou vadu v tom,
co zamlCuje a co zaroven svou vlastni formulaci také - byt nechténé - vyzrazuje:
jde pravé jen o omezenost jazyka, nikoliv o omezenost LOGU (coz mizeme
nékdy prelozit - pro odliSeni - jako ,fec¢“). Ono totiz jde o to, Ze nemUzeme nic
védét a snad ani tusit o néjaké nekonecnosti vesmiru, ani o omezenosti jazyka,
ani o nicem jiném podobném, dokud se (jako nemluvnata) nenaucime mluvit,
dokud se nenaucime myslit (mySlenim, které je jazykové strukturovano), ¢i jinak
re¢eno: dokud se ndm nezdari zatdhnout nejriiznéjsi skutecnosti a celé oblasti,
regiony skutecnosti, a dokonce nejsoucen a neskutecnosti, vselijakych nasich
predstava i vymyslenosti, konstrukci a myslenkovych modell do rdmce jazyka,
ale prostrednictvim urcitého jazyka do svéta reci, do svétla smysluplnosti a vi-
bec toho, co néjak dava smysl, ceho smysl Ize pochopit. Nekonecnost skutecné-
ho svéta je na povazenou, nebot nevime, zda je opravdu nekonecny - vsechno se
zatim zda nasvédcovat, Ze je konecny v Case i v prostoru (navzdory tomu, ze
jeho superobri dimenze presahuji nasi predstavivost). Jedna véc je vSak jista, ze
ona obrovska rozmanitost, strukturovanost a rozsdhlost mize a musi byt stéle
dal postupujicim poznavanim vtahovana do jazyka, ma-li mit jakdkoli nase mys-
lenka, jakykoli nas soud néjaky smysl. Dokonce i tam, kde néco nezname, to mu-
sime jako nezndmé vtahnout do svéta reci a dokonce do jazyka, abychom o tom
mohli néco fici a abychom si o tom mohli néco pomyslet, tfeba jen to, Zze o tom
malo vime nebo dokonce nic nevime - i o tom, Ze o né¢em nic nevime, mlzeme
a dokonce sdékratovsky mame a musime védét.
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