Jest, jsouci (byti)

Co to doopravdy znamena, kdyz o né¢em rekneme, ze to ,jest“? Odhlédneme-li
ode vSech pripadd, kdy ndm jde jen o funkci pomocnou, napfr. ze ,5 + 7 je(st)
12“ nebo ze ,pes je(st) obratlovec” nebo Ze ,je sychravo” nebo ze mné , je
Spatné“ atd., pak tim mame na mysli, ze to, co ,jest”, je ,jsouci”, tedy Ze to je
»jsoucno”. Co vSechno tedy mlzeme povazovat za ,jsouci“ neboli za ,jsoucno”?
Nékdy tim myslime totéz, jako bychom rekli, ze to je , skutec¢né” cili
~skutecnost”. OvSem zase je tfeba nalezité rozvazit, co tim vlastné rozumime.
Tak napr.: je ,,pes” nebo , obratlovec” opravdu skutec¢nost? V obou pripadech jde
o tzv. obecninu (abstraktum), a obecniny jsou pouze minitelné, ale
nepovazujeme je za opravdovou skutecnost, za prava ,jsoucna“. Je zfejmé, ze o
opravdové skutec¢nosti (nebo o pravém jsoucnu) mizeme vazné mluvit (a
rozmyslet) pouze v pripadé, ze jde o tohoto urcitého psa (a v této chvili) nebo
tohoto urcitého obratlovce (rovnéz v urcitou chvili); a pritom je také zrejmé, ze
mUze jit o jednu a touz opravdovou skutecnost, nebot tento urcity pes je
nepochybné také obratlovcem (zatimco obratlovec jako takovy neexistuje, tj.
~neni“, ,neni jsouci”). Byt jsouci znamena tedy vyskytovat se nékde ve svéte,
presnegji dit se ve svété, stavat se (sebou) ve svéte.

(Pisek, 150318-2.)



