Subjekt ,,an sich“ a ,fur sich“

To, co bylo kdysi charakterizovano jako ,0 sobé” (an sich), bylo fatdlné ovlivhéno
mylnym predpokladem, ze skutecnosti jsou ,,0 sobé&” takové, jak je vidi (chape
interpretuje) ten, kdo nic nezkresluje a vibec nijak neovliviiuje, tj. jako by onen
pozorujici ani nebyl. V takovémto ,,stavu” vsak nikdy zadna skutecnost neni,
nebot uz tim, Ze je ,ve svété”, musi nejen sama na jiné skutecnosti reagovat (a
stat se tak vykondavajicim subjektem, tj. pokud jde o ,pravé jsoucno”), ale také
ostatni skute¢nosti musi na ni reagovat. Kazda skutec¢nost, kazdé pravé jsoucno
mUze byt charakterizovano jako vskutku ,jsouci“, jen pokud je na ni (na né)
reagovano (a pokud sama (samo) na jiné skutecnosti reaguje. S timto doplnénim
(¢i opravou) plati, ze ,,esse est percipi“ - aniz bychom tim chtéli poskytnout
jakoukoli podporu ,,subjektivismu“. Znamena to jen to, ze skutec¢né ,an sich”
mohou , byt” jen virtudini jsoucna (virtualni udalosti). - A pokud jde o ono ,,pro
sebe” (fUr sich), pak kazdé jsoucno/udalost, které si vytvorilo svlj subjekt (resp.
které se samo stalo subjektem), je - byt v rlizné mire a kvalité - eo ipso néjak
.pro sebe”, nebot je s to se k sobé vracet - prinejmensim v tom, Ze si po celou
dobu svého trvani (byti) dokaze uchovéavat néco z toho, co uz se stalo, co uz
probéhlo a stalo se , bylosti“ (a ovsem neméné to plati i pokud jde o to, co ze
jsoucna/udalosti jesté neprobéhlo a déjici se jsoucno/udélost se k tomu vztahuje
jako ke své ,budosti“ - neboli také k ,,sobé”. A tento vztah k sobé&, ktery
charakterizuje kazdou ,realnou” (tj. jiz své uskutecnovani zahajivsi)
udalost/jsoucno. Z toho pak je zfejmé, Zze musime odmitnout tradi¢ni odliSovani
(a rozdélovani) jsoucna o sobé jako skutecného a jsoucna pro sebe jako sebe si
(relativné a Castecné) uvédomujiciho; jeho chybnost ovSem musime néjak
opravit a napravit, nikoli onen rozdil pouze odmitnout.
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