Filosof a druzi filosofové

Maurice Merleau-Ponty (in: Eloge de la philosophie, p. 45) rika: ,,Notre rapport
avec le vrai passe par les autres. Ou bien nous allons au vrai avec eux, ou ce
n'est pas au vrai que nous allons.” Tady je nepochybnad a jisté velmi Siroka
spravnost vyjadrena zplsobem, ktery je treba kriticky opravit, eventuelné dokon-
ce odmitnout. Jisté neni pochyb o tom, ze k ,Pravdé” (tj. k té jediné a pro vSech-
ny platné Pravdé) se nikdo nem{zZe dostat pouze sédm, svym vlastnim dsilim. Vz-
dyt uz jen toho slova ,pravda“ se mu dostalo od druhych lidi, a tim spiSe jej
nejprve druzi lidi museli pfivést k hlubSim dvaham o povaze pravdy atd. Ale po-
tud zlstdvame pouze v mezich tzv. questio facti; a pouze potud plati, Ze filo-
sofovat se nem{ze nikdo naucit sém svou silou. Francois Heidsieck (4350, p. 18)
k tomu sice na vysvétlenou resp. k upresnéni dodava: ,,Ce qui ne signifie pas que
les autres détiennent d’avance la solution et qu’on puisse trouver le vrai, comme
disait Bergson, « dans le cahier du maitre.” Ale co vlastné timto ,,upfesnénim*
rika? Vzdyt tim vlastné popird onu citovanou vétu! Jde o to, Ze se prave k té nej-
hlubsi filosofické problematice nemUzeme dostat bez dobré znalosti prinej-
mensim téch velkych filosofl (a nejen starych a nejstarsich, ale také soucasnych
a nedavnych); a je jisté pravda, Ze se nemizeme omezit jen na jednoho, kterého
bychom tak zvolili jako toho pravého ucitele, od néhoz bychom prosté vsechno
prijimali, prosté akceptovali a naudili se takrikajic nazpamét. Musime r@izné filo-
sofy ve svych Uvahach konfrontovat, a vzdycky nékterému dame mozna za prav-
du a naopak nékteré kriticky odmitneme. Ale vzdycky to budeme cinit ve jménu
té jediné ,Pravdy”, kterou sice jesté neméame (a kterou ve skutec¢nosti nikdy ne-
budeme mit ve svém drzeni a ve své moci). A prave k této jediné Pravdé, v je-
jimZz jménu a jejiz ,,mirou” budeme kriticky mérit ty druhé filosofy, od nichz jsme
toho velmi mnoho uz pfijali a mnohému se naucili, musime mit moznost se
vztahnout také pfimo, tj. my sami, osobné. Nezalezi ted tolik na tom, ze tento
vztah je velmi zvlastni, nebot Pravda nikdy neni ,,pred” ndmi tak, aby bylo jen na
nas, zda k ni pristoupime a zda ji viibec vezmeme na védomi; Pravda jisté neni
zadnym , predmeétem®, ale je ,mirou” (,,index sui et falsi“, Spinoza). Ale je pravé
mirou nejen pro nds, nybrz i pro ty druhé filosofy. Radl to kdysi vyjadril mnohem
presnéji: myslenky se rodi zase jen z myslenek. DUleZité slovo je to ,rozeni“: ani
zivy tvor, ani zivad myslenka se ,,nerodi” tak, Zze by se proti tém jinym neosamo-
statnila. A v tomto osamostatnéni je Pravdé bud ,prava“ nebo ,neprava“, tj. bud
je Pravdy poslusna - nebo se s ni miji, eventuelné se proti ni prohresuje. A v tom-
to bodé ona ,pravost” Ci ,nepravost” je mérena Pravdou samou - a nikoli druhy-
mi filosofy, ani témi nejvétsSimi.
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