Objektivita jako védecky , ideal“

Dlraz na objektivitu (nékdy se rika jen ,vécnost”, ale ve stejném smyslu) je ve
veédach zcela opravnény, pokud je chapan ve smyslu relativnim, tedy jako
pozadavek co nejvétsi mozné objektivity (¢i tv. ,vécnosti“). ,,Naprosté
objektivity” totiz nejen neni mozno dosahnout (at uz pro lidskou nedostatecnost,
at pro pfriliSnou slozitost, komplikovanost skutecnosti samé), ale vada samotného
pozadavku naprosté objektivity spociva ve faleSnému (at uz vysloveném nebo
nevysloveném) predpokladu, ze sama skutecnost ma , objektivni“ povahu, tj. je
skutec¢né ,,objektem* resp. mnohosti, pluralitou ,objektl“. Tento predpoklad je
vSak nasim predpokladem, neni zaloZzen na zadné , zkusenosti“ se skutecnosti Ci
skutecnostmi, ale je soucasti naseho pristupu - vliastné jde o ,,ontologicky
predsudek”, ktery se kdysi stal jakymsi ,,dogmatem” pro samo pojeti védeckosti,
a byl prosazen nejprve ve védach prirodnich, predevsim ve fyzice (a chemii).
Postupné se Sifil také v biologii, a posléze pronikl i do tzv. véd spolecCenskych.
Dnes jsme vSak v situaci, kde tento predsudecny pozadavek ¢i ,ideal” byl
otfesen vsude, a to dokonce zejména pravée tam, kde vznikl resp. kde byl
postulovan, totiz v teoretické fyzice. Jediny obor, ktery timto otfesem jakoby
neutrpél, je Cista matematika, ale jenom proto, ze jeji ,,objekty” tak byly
konstruovany. Tam, kde se matematika stava prostfedkem k pouziti (aplikaci) na
tzv. ,objektivni realitu”, vzristad postupné zdjem o jiné, nové jeji vyuziti,
eventuelné o vytvareni novych typl jejich konstruktl, o jakési matematické
»,hon-objekty”; v matematické , praxi“ se to uz déje, ale bude to zfejmé jesté
néjaky cas trvat, nez to sami matematici budou s to podrobit nalezité reflexi,
zcela odliSné od té dosavadni, tj. tradicni. (Pochopitelné kazda takova reflexe
vlastnich aktivit musi vybocovat z ramce legitimnich odbornych moznosti
matematiky, coz platilo a plati i o té tradi¢ni.) V kazdém pripadé vsak plati, ze
aplikovat matematické prostredky a postupy na supponovanou ,realitu” (tj.
opravdovou skutecnost) znamena vzdy metodicky pomijet to, Zze kazdy
momentalni stav kteréhokoli , objektu” je skutecné néjak spjat s jinymi ,,objekty”
a posléze se vsemi, tedy s celym vesmirem (a uz proto je ¢imsi jedinecnym,
unikdtnim, co nemUze byt nikdy Gplné kvantifikovano, tj. totdlné prevedeno na
»objektivitu“). Ddraz na ,procesy”, jak jej prosazoval treba fyzik a matematik
(nejen filosof) Whitehead vede nutné k tomu, ze svét a veSkera skutecnost jeho i
v ném, v jeho ramci, musi byt poznavana a chapéna jako déni, déjstvi, vlastné
»déjinné”, pokud slovo ,dé&jinny” nechceme vyhradit jen oblasti lidskych dé&jin.
(Ale to bylo prolomeno uz v biologii koncepci evoluce, a po jistou dobu uz je
zvykem i v astrofyzice bézné mluvit tfeba o vyvoji hvézd, hvézdnych soustav a
dokonce celého ,vesmiru“; ovsem otevrena je otdzka, zda svét resp. vesmir je
celkem, tj. zda to je ,jednotlivina“.)
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