Apriornost a ,,a priori“

Mys$lenka apriority resp. tzv. ,a priori“ musi byt revidovéna a opravena. Zadné
»absolutni”, na ni¢em dalsim nezavislé a priori nemUze byt filosoficky
akceptovano a predpokladano. To znamend, ze neni zadného jednou provzdy
ustaveného nebo odevzdy ,daného”, pro vsechny myslici bytosti univerzalné
platného a zdvazného a priori, vécného a neproménného. Naproti tomu je tfeba
se vsim dlrazem trvat na tom, Ze Zadné skute¢né pojmy nemohou byt
odvozovany z empirie, nybrz ze mohou byt jen prvotné - a to vzdy prvotné a
predem - a jakoby ,na zkousSku“ rozvrzeny a nasouzeny (v rozvrhu nasouzeny) -
a pak ovérovany zkusenosti resp. ve zkuSenosti. Zaroven vsak musi byt
revidovano a opraveno i samo chapéani tzv. empirie, tedy zkuSenosti: zkusenost
musime dUsledné vztahovat nejen k vécem, predmétiim, redliim, ale také ke
vSeho druhu subjektnim aktivitdm. Tak jako mam zkusSenosti, prostredkované
smyslovymi organy, madme i zkusenosti s myslenim, a také s pojmovym
mysSlenim (a jako mame mnoho zkusenosti s myslenim zpredmeétnujicim a tedy
predmétnym, musime peclivé rozSifovat a prohlubovat i své zkusenosti s
myslenim nezpredmétnujicim a tedy nepredmétnym). Ve vSech pripadech vSak
plati, ze zkusenost se stava zkuSenosti teprve ve svém zpracovani, v pfipadée
¢lovéka pak ve svém mysSlenkovém zpracovani. A v kazdém mysleni je vzdycky
vedle néjakych ,dat” (jak jsou vzdy zdUraznovana v empiristické tradici), tedy
vedle ,materidlu” nasi zkusenosti, mnoho myslenkovych vynalez{, umoznujicich
zpracovani onéch ,dat"“, onoho ,,materidlu” (ktery se sdm neorganizuje a
neutridi). A tyto vynalezy jsou vzdy ¢imsi novym, co nelze odvodit ,ze
zkusenosti“, nybrz co Ize jenom ex post ovérovat, zda se s tim pfi zpracovani
zkusenosti (onéch zkusenostnich ,dat”) dd néco poridit. V tomto smyslu
pochopitelné ony ,vyndlezy” kazdému dalSimu zpracovani zkuSenostnich dat
nutné predchazeji, tedy jsou ve vztahu k k oném zkusenostem prvotni, priorni,
apriorni. Nejsou vsak apriorné ,dany*“ (tj. ulozeny nasemu mysleni, nasemu
rozumu), nybrz musi byt nasSim myslenim, tj. nami, kdo myslime, vymysleny,
vynalezeny (a mophou byt vymysleny a vynalezeny také nespravné, chybné,
dokonce zavadéjicim zplsobem, a tato chybnost mize byt rozpoznana nejen
snadno a rychle, nybrz také obtizné a tfeba az po mnoha generacich, ano treba
az v dalSim ,,véku“ mysleni).
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