Pravda a dobro

Jan Payne ma ve svém opozdéném prispévku za to, Zze pravda v mém pojeti
»Vvezi v prilis tésnych mezich”. Jako priklad uvadi jednak krasu, zejména vSak
dobro, které ,nelze na pravdu Zadnym zplsobem prevést”. Ma proto za to, ze
dobro ,,ma prevahu” nad pravdou, protoze samu pravdu je nutno povazovat
za urcité dobro. Ma dokonce dojem, ze pravé v tomto bodé se ,nabizi
obrovsky prostor k etickému badani“. K tomu Ize fici jen jedno, Ze tu jde o
principialni (pocatecni) rozhodnuti, a o tom dost dobre nelze disputovat jako o
jednotlivém tématu ¢i problému. Mam-li na to odpovédét jen strucné, pak asi
nasledujicim zplsobem: na ¢em zalezi rozhodnuti, zda néjaké dobro je vlibec
dobrem? Co kdyz to jen tak vypadd, ale vlastné dobrem neni? Dobro se tedy
musi podridit vyssimu kritériu, a tim je pravée pravda. Jen nesmime zameénovat
Pravdu jako to, co vSechno pravé a tedy i vSechny pravdivé vyroky i ¢iny
jakoZto pravdivé umozniuje a zakladd, za tyto jednotlivé pravdy. A to nutné
plati i pro pripad, kdy chceme bud jednotlivou pravdu nebo dokonce pravdu
vlbec, tedy Pravdu, interpretovat jako ,,urc¢ité dobro” (tedy jen urcité, tedy jen
nékteré z dober?). Drzim Spinozlv vyrok, Ze ,veritas est index sui et falsi”
(kterym mocné prekrodil svij kartezianismus, zrejmé pod vlivem hebrejskych
motivd). To nelze analogickym zplsobem fici o dobru; leda snad s odvolanim
na tomistické ,esse est bonum”. V tom pripadé vSak neni mezi dobrem a
pravdou rozdil ve véci, nybrz jen v pojmenovani. Oboji znamena ,to pravé“.
Jinak je ovSem bézné, ze dobro chapeme jako to, co je dobré pro nékoho,
takze on (tento ,nékdo”) je tim méritkem toho, co je v tomto pfipadé tim
»~dobrym*“. Naproti tomu to, co je ,tim pravym* pro nékoho, je normou pro
jeho aktivity. Predlozka ,,pro“ tedy v kazdém z obou pripadd ma jiny vyznam.
Dobro vztahujeme k nékomu, kdezto pravda je to, k cemu je vztazen kazdy a
vsechno.
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