Moznost jako ,,adventus*

Budeme-li nepredmétnou adventivni DYNAMIS chapat jako ,,moznost
prichazejici“, pak smér tohoto ,prichdzeni“, tj. pohybu, mize byt pomérné
snadno a jednoznac¢né rozpoznan jako ,.ze vzdalenéjsi budoucnosti” do
~budoucnosti blizsi“ - pficemz vztaznym bodem tu je , pfitomnost” (aktualita). Pri
zkusenostnim pozorovani vsak zjistujeme, ze ,rlst” ¢i dospivani ¢lovéka ma
smér opacny, totiz od nejminulejsiho k neddvno minulému - az témér k
Lpritomnému*”. V tomto druhé smyslu je tim nejmladsim prvkem k lidském zivoté
stari, nebot to je ¢imsi novym a tedy pozdéjsim, zatimco mladi je prvkem
nejstarsim, protoze jiz davno uplynulo. Je ovSem zrfejmé, Ze tento paradox je
dlsledkem objektivujiciho pristupu zvendi, tedy pristupu z hlediska pozorovatele,
ktery jednotliva stadia zakresluje na linku ,,béziciho” (?) Casu; ale jak je tomu z
hlediska ¢lovéka, ktery Zije svij Zivot a tedy zil své mladi a nyni Zije svou
dospélost a bude zit své stari? Také on sice vzpomina v dospélosti a jesté vic ve
stari na dobu své mladosti, ale sdm nespojuje tuto svou odplynulou mladost s
nécim prastarym, nybrz podrzuje si i ve vzpomince na davné ¢asy mladi zazitek
mladosti jako stdle jesté Zivy (i kdyz uz zdaleka ne tak barevny, jak vypadal
plvodné). - Naproti tomu moznost uchopena ma jinou povahu: jde v ni o pfijeti,
osvojeni a uchopeni otevrenosti adventivni k tomu vysledku, ze je zapocato
uskutecriovani moznosti adventivni, tj. ze na nepredmétnou vyzvu, kterd
prichazi, clovék (lidé) odpovida svou aktivitou. V kazdém pripadé hybnost a
dynamika tu jednou sméruje z minulosti do budoucnosti a po druhé z
budoucnosti do minulosti, a proto je tfeba rozeznavat dvoji smér pohybu a dvoji
»~dynamiku“.
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