961022-1

Jak Radl, tak Jaspers si jsou dobre védomi toho, Ze filosoficky vyznam Jezislv je
Uzce spjat s jeho chapanim viry, zalozeném na jeho zivotée viry. Kdybychom méli
¢as se blize zabyvat Jaspersovym pochopenim resp. nepochopenim toho, co pro
JeziSe a uz pro proroky znamena vira, zjistili bychom, Ze je Jaspers na tak
velikého myslitele pfilis, dokonce az nepochopitelné a zejména zcela nekriticky
zavisly na bézné (a ve skutecnosti problematické, ba upadlé) krestanské tradici.
Naproti tomu Radl promysli celé téma nesrovnatelné kriti¢téji a tim i hloubéji,
kdyZz se pokousi viru v pochopeni JeziSové postavit proti onomu pojeti tradi¢nimu.
Tim se zejména Radl stava pro nase Uvahy mimoradné vyznamnym myslitelem
nejenom tim, Ze radi JeziSe mezi evropsky vyznamné myslitele, smérodatné pro
filosofii, ale ze se pokousi filosofickymi prostredky intepretovat onen fenomén
LViry", pro Jezise mimoradné dilezity, snad centralni. Mohli bychom to
formulovat tak, Ze Jezis je filosoficky vyznamny predevsim jako Cloveék viry
(biblictéji reCeno: svédek viry), na némz jako na poslednim predstaviteli tohoto
zivotniho zaméreni pred setkdnim a stretnutim s filosofii jakozto myslenim
reckého typu se musi ¢i mé orientovat jako na smérodatné postavé kazdy
evropsky nebo evropsky zameéreny myslitel, ktery chce mj. rozumét sam sobé a
svému evropanstvi.
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