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Popperova teorie falsifikace mé jednu zdvaznou vadu, a to navzdory své
nepopiratelné uziteCnosti a - v jistych mezich - i opravnénosti. Véc souvisi s
Popperovym presvédcenim, ze nema smysl se zabyvat vyznamem slov (coz
vlastné pro evropskou soucasnost znamena, ze nema smysl se zabyvat pojmy),
nybrz ze je tfeba myslit a mluvit o ,,vécech”, de rebus. Problém je pravé v tom,
Ze nelze mluvit beze slov a Ze nelze - védecky, tj. evropsky - myslit bez pojma.
Popper uvadi paralelu mezi vztahem hlasek a celého slova (hlasky nemaji smysl,
slovo ano) a mezi vztahem slov a celych vét, vypovédi (asi v tom smyslu, ze
vyznam slov je dan jejich postavenim v kontextu, ale izolovana ze zadny
samostatny vyznam nemaji). Tato analogie je po mém soudu neplatnd, a jeji
neplatnost byl s to dobre rozpoznat uz Aristotelés, kdyz sloviim priznal LOGOS,
kdezto hlaskam c¢i pismentm nikoliv, a to nejenom izolovanym, ale ani
hromadam hldsek). Protoze slova prirozenych jazykd maiji cosi jako vyznam, i
kdyz tento vyznam je nutno upresnit nalezitymi kontexty, je tfeba se vyznamem
slov zabyvat. Navic je cela evropska myslenkova kultura zaloZzena na reckém
vynalezu pojmU a pojmovosti, takze nalezi k ¢estnym povinnostem kazdého
hlubsiho myslitele, aby sam sobé i jinym vydaval pocCet nejenom ze svych
vypovédi, ale také z vyznam0 uzitych slov a vposledu nutné i z pojmd, jichz uziva
a jakym zpUsobem jich uziva. Tu vSak plati, Ze Zadny pojem, pokud je formalné
rddné nasouzen, nelze falsifikovat, nebot falsifikovat Ize pouze vypovédi (a
soubory vypovédi, napr. teorie nebo hypotézy).
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