Pojem

Trojuhelnik jako geometricky Gtvar nemdze byt ustaven (konstituovan) bez
pomoci pojmd, ale je od nich zdsadné odlisny a odliSitelny: trojihelnik ma tri
kruznic (jedna jej opisuje, druhd mu je vepsana), atd. Nic takového nemUzete fici
0 pojmu trojuhelnika: ten nema ani strany, ani Uhly, nema zadnou plochu atd.
MUzeme vibec néco o tomto pojmu fici? Jisté, néco ano. A je to néco, co neni
mozno nahlédnout na samotnych trojahelnicich (a to navzdory tomu, Ze byly v
mysli sestrojeny pomoci pojmu), ale vzdycky se musite vratit od obrazct (byt
pouze myslenych) k pojm@m, chcete-li si nékteré vztahy a okolnosti ujasnit. Tak
napr. chcete-li srovnat tfi typy trojuhelnika, tzv. obecny, rovnoramenny a
rovnostranny, nemdzete to po nékterych strankach provést prostym nahledem
obrazcd samotnych, nybrz musite prejit z roviny geometrie na rovinu pojmovou.
Jen v roviné pojmové si mlzete ujasnit, ze pojem rovnoramenného trojuhelnika
je obecnéjsi (rozsahem Sirsi) nez pojem rovnostranného trojuhelnika, takze tento
druhy je vlastné v prvnim zahrnut jako zvlastni pripad. A podobné sam je
takovym zvlastnim pripadem zase ve vztahu k pojmu trojdhelnika obecného a je
tedy zase v ném obsazen ¢i zahrnut. Rovina obecnosti tudiz nemUze byt zddnym
zplsobem nahlédnuta na zakladé rozpoznavani jakychkoliv souvislosti mezi
samotnymi geometrickymi obrazci, ale pouze kdyZ od obrazc{l prejdeme k jejich
pojmUm (bez nichZ by ovSsem nebylo mozno ony obrazce ani v mysli sestrojit). To
je ddvodem pro prisné rozliSovani mezi pojmem na jedné strané a jeho tzv.
intencionalnim predmétem na strané druhé. (Viz Husserl v navazani na Brentana
a vlastné i na Bolzana.)
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