Emergence a jedinecnost

Jednim z nejzavaznéjsich problémd je pojmové vyjasnéni vztahu mezi skutec¢nou,
pravou emergenci (vynorovanim) nového a mezi nepravou ,novosti“, ktera je
vysledkem nahlouceni okolnosti, které nazyvame ,nahodilym“ (nechme nyni
stranou, nakolik v tom kterém pripadé opravnéné). Rozdil mezi ,,pravou” a
~nepravou” jedinecnosti nesmime obchazet, a zejména nesmime kazdou pravou
jedinecnost interpretovat jako zaloZzenou a vyvolanou jen zvenci, tedy pokouset
se ji prevadét (redukovat) na pouhé nastaveni Ci sestaveni okolnosti. (Uz také
proto, ze okolnosti jsou ,,skutecné” resp. jsou ,dany“ skutecnostmi, a jako takové
na sebe také plsobi, nejen na celkovy ,vysledek”.) ,Nepravad“ jedine¢nost mlze
byt tfeba matematicky ,modelovana“, napr. tak, ze zajistime, aby se néjaka
sestava jinak pravidelné se pohybujicich bod{ nikdy nemohla zcela presné
opakovat, zatimco skutec¢na, , prava“ jedinecnost spociva v tom, ze do néjaké
sestavy, do né&jakého slozeni okolnosti se dostane néco, co tam nejen nebylo, ale
co nemohlo a nemdize byt vyvoldno zddnymi Upravami ani zménami sestaveni
onéch okolnosti. Koncept ,nepredmétnosti“ a predevsim , ryzi nepredmeétnosti*
potfebujeme proto, aby myslenka ,pravé emergence” mohla byt myslena cisté a
do disledkad.
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