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Je tu jiz osmé vyroci vojenské intervence armad Varsavského paktu, které
sice zastavilo a brzo i likvidovalo politické zmény, jez se daly v roce 1968
(po nékolika letech priprav) do pohybu, ale nedovedlo proti perspektivam
L,humanizovaného” socialismu postavit nic jiného, zejména ne lepsiho.
Bylo sice podniknuto leccos, co docasné zalepilo nejvétsi trhliny
a zpomalilo ¢i spiSe snad jen zastrelo narustani potizi, zejména
hospodarskych. Ale to znamena jen mnohem méné nez polovicatost a je
to malo, velmi malo perspektivni. Jsou to ndplasti, které maji jen
predstirat vyhojeni, zatimco hluboké rany mokvaji a zachvacuji stale Sirsi
oblasti hospodarské (a nejenom ty). Sovétsky zasah znemoznil pokusy o
ndpravu, ale sdm zadnou napravu neznamenal a neznamend. Uméle je
udrzovan status quo, ale zadny skutecny problém neni reSen. Dusledkem
muze byt pouze dals$i nahromadéni problému, vzristajici obtize a
koncentrace vybusnych latek. V podstaté tedy situace, v niz je Soveétsky
svaz sam uz desitky let. V takové situaci, kterd muze byt udrzovana
pomeérné dlouho, vSak muze dojit k pronikavym zménam vlastné kdykoliv;
predpokladem je vznik krize jakéhokoliv druhu. Velkd netroda,
energeticka katastrofa, velké nestésti, vojenskd nebo jina hrozba zvenci,
otres organizace a spravniho aparatu atd. atd., to vSechno mize vyvolat
retézovou reakci, pokud se to nepodari utlumit a zlikvidovat v samotnych
pocatcich. Déjinné vsak uz je rozhodnuto. Sovétsky systém se
jednoznacné a zcela zjevneé kvalifikoval jako inferiorni a neperspektivni,
jako podstatné parazitarni povahy, zavisly na fungujicich systémech
jinych nebo alespon na zbytcich a pozustatcich takovych systému.
Svétoveé a déjinneé predstavuje epizodu, a to epizodu dost smutnou, a
dokonce ostudnou. Jestlize obéti stalinskych represi dosahly a
pravdépodobné presahly vysi obéti v prubéhu 2. svétové valky, které byly
pro Sovétsky svaz mnohem vyssi nez pro jiné valcici mocnosti predevsim
pro nekvalifikované vedeni boji na pocatku valky a pak pro bezohlednost
vici vojakum a vibec lidskym ztratam, pak to mluvi samo za sebe.
Politickd inferiorita je provazena inferioritou hospodarskou, kterou lze
dolozit jak celkové a statisticky, tak analyzou jednotlivych podniku a
pripadu podnikani.

Abychom byli spravedlivi, musime priznat, ze ,socialistickd“ spolecnost
zejména SSSR a po valce i lidovych demokracii v satelitnich statech
sehrala navenek dosti vyznamnou roli spolec¢enského katalyzatoru (ktery



sice nevstupuje do reakce, ale neobycejné ji urychluje a usnadnuje);
socialni vymozZenosti by se asi zdaleka tak brzo a v té mire

v kapitalistickych spolec¢nostech neprosadily, kdyby nebylo hrozby ze
strany Sovétského svazu. Ale to je zasluha vlastné nechténa; cilem bylo
vzdycky dokézat, Ze na to, co muze socialisticka spolecnost, se
kapitalismus nezmuze. Neni pochyb o tom, ze zdpadni spolecnost byla
otrdsdna ruznymi krizemi a potiZemi, ale stejné tak je jisté, ze si az dosud
se vSemi né&jak poradila a ze zlustala hospodarsky nejefektivnéjsim
systémem dosavadnich dé&jin. A na druhé strané témeér vSechny neduhy
kapitalistické spoleCnosti muzeme identifikovat i v tzv. ,socialistické”
spolec¢nosti (Ci spole¢nosti tzv. ,realného socialismu”), byt ne vzdycky ve
stejné mire a casto ve zménéné vnéjsi podobé. Prosté a dobre se zda, ze
sovétsky systém je pouze zvlastni odridou kapitalismu (statniho),
jenomze odridou méné vykonnou a o to drsnéjsi. To ovSem perspektivné
znamena, Ze se déjinné diskvalifikoval. Kdo dnes ma jen trochu otevrené
oCi pro historické déni, musi nabyt presvédceni, Zze alternativa ke
kapitalistickému reseni (neudrzitelnému a také po mnohych strankach
nesnesitelnému a odpudivému) se dosud realné nerysuje a ze musi byt
teprve nalezena. Prazské jaro néco podobného jen signalizovalo, ale cestu
vlastneé také neukdzalo. Neslo v ném o nové vynalezy, nybrz spis o
korektury starych chyb. TotéZ plati o nové orientaci tzv.
eurokomunistickych stran, které v mnohém ceskoslovensky pokus
pripominaji a snad vskutku napodobuji. Zatim vsSak se nezdd, Ze by Slo o
cokoliv nového; je to jenom navenek interesantni, ale zadkladu postradajici
priblizeni komunistickych stran jejich zacatkum, kdy se zrodily ze
socialné demokratického hnuti. Lze vSak doufat, Ze sblizeni komunistu a
socialnich demokrati by mohlo vyvolat dukladné teoretické reflexe nad
principy socialistického hnuti; a to by snad mohlo vést k objevu novych
cest, které by se teprve v budoucnosti mohly kvalifikovat jako skute¢na
alternativa dnesni otresené svétové spolecnosti, plné rozporu véeho
druhu.



