11) [Véta o identité jako metafyzicky predpoklad]

Logika je zaloZena na nékterych metafyzickych predpokladech, predevSim na vété o identité: A
= A (v matematice, v symbolické logice, ve védé). Ma to dobry smysl: ma-li se véda zabyvat
néjakym predmétem, zkoumat jeho vlastnosti a dikladné jej popsat, musi si tento predmét
nejprve co nejpresnéji vymezit, aby nepopisovala néco, co timto predmétem uZ neni. Jinymi
slovy feCeno, véda si musi svlij predmét definovat. Co je vSak predmétem védy? Kdyz
definujeme predmét svého zajmu, definujeme své pochopeni, své pojeti tohoto predmétu, a na
zakladé tohoto svého pojeti potom rozhodujeme, zda konkrétni skutecnost, ktera se nam dostane
pod ruku, je timto predmétem, nebo nikoliv. Tak kuptikladu existuje v soucasné chvili mnoho
problémi pii definovani rodu Rebutia ve vztazich krodim Aylostera, Sulcorebutia,
Pseudolobivia a jinym. Chceme-li prozkoumat vlastnosti kaktusti naleZicich do rodu Rebutia,
musime mit néjaké meéritko, néjaké kritérium, podle néhoZz budeme moci v konkrétnich
pripadech rozhodnout, zda kaktus, ktery najdeme nebo dostaneme, patfi, nebo nepatfi do tohoto
rodu. OvSem nasSe pojeti, tj. naSe definice rodu mtiZe byt vyhovujici, anebo nevyhovujici; mtize
se ukazat, Ze podle ni nepatii do rodu Rebutia kaktusy, které z mnoha diivodi (které jsou ovSem
zase predevSim taxonomické povahy, tj. souviseji s naSim SirSim pojetim napf. Celedi, ale také
s pojetim taxonomickych metod atd.) bude 1épe povaZovat za rebucie nez za jiné rody. V tom
pripadé musime zménit své pojeti, své vymezeni, svou definici rodu Rebutia. Co to znamena?
Ziejmé to, Ze definujeme rod Rebutia jako intencionalni predmét, a nikoliv jako skuteCnost.
Pojmové vymezeni predmétu rozhovoru nebo zkoumani, které ve filosofii rozvinul zejména
Soékratés, jak to zname z Platénovych dialogti, bylo chapano — mylné — jako uchopeni samotné
skutecnosti. A teprve za tohoto predpokladu dava viibec smysl otazka, co je vlastné uprostred
proménlivé skutecnosti tim, co ,,je“ skutecnost sama, tj. tim, co trva (resp. co je spolecné
riznym partikularnim skutecnostem). A to je zdkladem metafyzické interpretace logické véty o
identité. Opravnénym poZadavkem védy (a viibec presného mysleni) je identita intencionalniho
predmétu. Metafyzicka extrapolace je pravé ,metafyzikou“. A pro ni plati teze, Ze mezi
intencionalnim predmétem a skutecnosti je rozdil, ,,diference.
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