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(4) (25. 8. 85) — (Priprava na seminar.)

a) budeme se zabyvat Jaspersovou knizkou o ffické vire; Jaspers bude vychazet ze svého pojeti

viry. Vime uZ predem, Ze jsou také jina pojeti — a ja chci vychazet také z jistého pojeti, které
chci jednak zdavodnit predbéZné, jednak vypracovat v rozhovoru a nékdy polemice
S pojetim Jaspersovym.

b) zvlastnost slova (a odvozenin slova) vira a vériti v raznych jazycich (viz Ebeling - Ces.

prekl.: ,Krestanstvi dnes®)

c) zasuty vyznam ,puvodni” - viz statistika vyskytu v logiich (Ebeling, Marxsen)

d) okolnost, Ze slova vira, vériti bylo takifka vyhradné uzivano absolutné (napf. jesté dnes

mluvime o nékom, Ze je ,vérici“ clovék - tady to zlstalo), musi néco znamenat a ten
vyznam musi byt s nejvétSim usilim, ale téZ s krajni obezfetnosti zachycen a interpretovan.

e) vira sama nema predmét, k némuz by se vztahovala, k némuz by mirila, nybrz ma spis zcela

f)

v v

obraceny smér: je to zakotveni toho, kdo ,véri“, kdo ,ma viru®, v tom, ,,co* je zdrojem,
puvodcem, zakladem, vychodiskem viry. Vira tedy neni akt, jimZ by se clovék dotykal
~neéceho®, ,vec” veri; jeji intence miri k vécem, k situacim ,,Vnitro-“, ale neni na nich
zaloZena ani z nich odvozena.

Pokud je soucasti viry néjaky akt, pak to je spi$ dasledek viry neZ sama vira. Akt viry je
mozny teprve tam, kde se ustavil subjekt tohoto aktu. Ale vira nepredpoklada subjekt,
nybrz konstituuje jej (prinejmensim spolukonstituuje, eventuelné rekonstituuje). Proto
plnym pravem fika Jaspers, Ze onen zaklad, z néhoZ nase vira prysti, z néhoz vychazi, na
ném? stoji, nemuzZeme chtit, nebot uZ samo nase chténi z tohoto zakladu vychazi. To vlastné
znamena, Ze ani vérit nemuZeme chtit (ve formé vile k vife — v analogii trebas k ,vali
k moci*), nebot viru uz potrebujeme k tomu, abychom ,,chtéli véerit®.

g) Znasi strany lze proto mluvit leda o otevrenosti k vire, ktera nevychazi z nas, kteri

(eventuelné) vérime, nybrZz prichazi k ndm, aby nas skrz naskrz pronikla a cele néas
prostoupila tim, Ze zméni nase zaméreni, nasi orientaci a povede nas tam, kam miri ona
sama. Lze proto souhlasit — alesponi predbézné — s vymérem Radlovym, ktery pravi, Ze vira
je naklonénost k ¢inu.



