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Vztah jsoucna (pravého) kryzi nepredmeétnosti je zaloZen predevSim ve vztahu ryzi
nepredmétnosti ke kazdému jednotlivému jsoucnu, které je touto nepredmétnosti zaloZeno a
pripadné (na vysSich neZ nejelementarnéjSich urovnich) udrZzovano v prabéhu svého
(,Zivého") trvani. [OvSem to, co obvykle rozumime trvanim jsoucna, je vZdy vysledkem jakési
nesymetricke synergie ,,Zivého trvani* a mrtvého pretrvavani (setrvacnéeho).] Je tu otazka, zda
(pravé) jsoucno jiz jsouci je schopno se samo ze své strany néjak k onomu svému ,,prazakladu®
iniciativné vztahnout. Tento problém muZe byt resen jen postupnym rozsirovanim vyzkumu
z roviny nejvyssi (lidské) na roviny nizsi.

Specificnosti clovéka jako (pravého) jsoucna je schopnost se vztahnout k svému
(a univerzalnimu) zakladu ne pouze bytostné, ale také a zejména ve svém védomi. Navic
mame vSechny davody, pro¢ se domnivat, Ze pravée ve védomi ¢i lépe skrze védomi se vyjevuje
ryzi nepredmeétnost plnéjsi mérou nez vSemi ,bytostnymi® zptsoby. Je-li tomu tak vskutku,
musi z toho (ve svém védomi, mysleni, ev. v reflexi) vyvodit také prislusné zavery. A tyto
pocity, city, dojmy, tuchy, ale pozdéji i zarodky myslenek a viibec mysleni, jak se v ném a v jeho
elementu - mytu - stale vic upeviiuje. A posléze dochazi k prolomeni svéta mytu a
postupnému zabydlovani lidského mysleni ve svété logu prostfednictvim pojmového myslent,
jez vytvari a utvari zvlastni myslenkové modely - intencionalni predméty — a tak zpétné velmi
pronikavym zptisobem ovliviiuje dalsi rozvoj mysleni uz nejen filosofického, ale také a zvlasté
odborné védeckého. Atd.

Tim vS§im dochazi k hypertrofii umélého svéta intencionalnich objektd a k vytésnovani
vsech jinych zkuSenosti, kterych v déjinach ¢lovék nabyl se svym Zivotem a jeho ,.zdrojem* a
»Zakotvenim®, a ovSem také se svym ,osvétim“ a ,prirozenym svétem* (svétem lidského Zivota,
jak 1épe formuluje Patocka).

V diisledku uvedenych posunt se nékteré zakladni lidské zkuSenosti a proZitky presouvaji
zcela neadekvatné do oblasti pouhé subjektivity, navic hodnocené ,objektivné“ jako
»Zastaralé”, ,prekonané“, jen jesté ,prezZivajici“. K témto zkuSenostem a zaZitkiim naleZi
nékteré zakladni a rozhodujici, primo konstitutivni ,skutecnosti* Zivotni, které maji
nezastupitelny vyznam pro mysleni filosofické. Tak kupt. udiv vibec, zvlasté pak udiv, ,,pro¢
vibec néco jest; nebo prozitek vdécnosti za vlastni byti, ¢i naopak uzkost, radost ,.ze Zivota*
anebo zivotni smutek a Zal, z nedozirnych hloubek cerpana nadéje, ktera nepotrebuje Zadnych
evidovatelnych opor, anebo beznadéj, jeZ nema dna a kterou nepohne ani nejdimyslnéjsi
argument, atd. atd. Sem naleZi pocit ¢i proZitek vdécnosti a dik, ale také vzpurného odmitnuti
a provokativniho ,vraceni vstupenky® (Ivan v Bratrech Karamazovych), prozZitek prijeti a
souhlasu, anebo zase protestu a otoceni se zady, atd.



Vsude tady se ony zakladni Zivotni postoje ¢i atitudy mohou promitat do podob, jimiZ se
zabyva psychologie nebo psychosociologie, které maji nekonecny pocet individualnich variant
anebo zase tihnou k stereotypnosti a napodobovani, mohou vytvorit modni vlny anebo se
mohou vydelit jako osameély vykrik, na néjz nikdo nereaguje a kterému mozna porozumi
teprve lidé v blizke nebo vzdalené budoucnosti. Mohou byt popisovany literarné nebo se jim
muZe dostavat basnického vyrazu, mtze na nich spocivat kus Zivota nebo dokonce cely jeden
lidsky Zivot (a byt v nich uzavien jako v kleci), mohou na nich byt vystavény ohromné
mySlenkové systémy, které by bez nich ztratily sviij nejhlubsi a posledni svornik. Ale v tom
vSem je treba odlisit od sebe projevy od toho, ,co* se tu projevuje. A pravé to, ,co“ se tu
projevuje, je nezpredmétnitelné, myslenkové predmeétné neuchopitelné: je to cosi ex-
sistencielniho, tj. moment vztahu ¢lovéka nejen mimo sebe, ale i mimo to, co je kolem ného,
»vne* samotného svéta jako ,,ahrnu” ¢i ,celku” vseho jsouciho - tedy moment vztahu clovéka
k ryzi nepredmeétnosti, k tomu ,zacatku“ ¢i ,zdroji“, bez néhoz by niceho nemohlo byt a
nebylo. A pravé v tomto specifickém, jedineCném vztahu se odvraci ¢lovék sam od sebe,
nechava se uvnitt svéta jsoucen, k némuz se obraci zady, a ,,stoji ven ze sebe” tak, Ze to uz neni
on, ktery by tu stal nebo dokonce vystupoval, vykracoval ze sebe, prekracoval sebe, nybrz Ze to
uZ je sama a jedina ,ryzi nepredmétnost”, ktera jim zacina znovu ,podstatné”, ,bytostné*
hybat a ktera jej vraci jemu samému v novém pohybu, ktery uz neni produkovan jeho
minulosti (kterou nechal za sebou), nybrz ktera se teprve druhotné jeho minulosti zmocnuje,
aby ji ucinila jeho vlastni minulosti, zapojenou a zarazenou do jistych novych souvislosti,
novych kontextd. A toto vtahovani de facto jiZ neexistujici, mrtvé minulosti do pritomnosti a
do prichazejici budoucnosti je teprve tim vlastnim Zivotem, ,,Zivym trvanim“ ¢lovéka jakoZto
clovéka (a ne pouze jako biologického jedince).



