[Model ,,udalosti“]

Pozorna analyza nového myslenkového modelu, na kterém chceme vypracovat své chapani zmény a
zejména udalostného déni, totiz modelu ,udalosti“, nesmi zapominat - pokud to jen trochu s témi
myslenkovymi prostfedky, jez mame k dispozici, ptjde - na nic dllezitého, musi pfedevsim stavét
resp. otvirat zakladni otazky. Jednou ze zakladnich otazek je, jak se miiZzeme a mame divat na zacatek
udalosti jako na tu jeji ¢ast, fazi, ktera je vyznamné spjata s udalosti celou. Pripustime-li tfeba, ze
udalost praveé zacdina, znamena to, Ze pravé aktualni a tedy ,pritomny* jeji zacatek (jako jeji pomérné
mala ¢ast) se vztahuje k ostatku udalosti (tedy k mnohem jeji vétsi, prevazné ¢asti) uz v momenté své
aktualnosti, ackoliv pravé ona vétsi ¢ast udalosti jesté neni, jesté nenastala. Znamena to, Ze bez
ohledu na to, zda si to nékdo uvédomuje nebo neuvédomuje (a nikde neni nutno predpokladat
néjaké védomi, néjakou predstavivost udalosti samé, a uz vibec ne jeji malé ¢asti, jiZ je pravé onen
zacatek), se tento zacatek udalosti vztahuje k tomu, co se teprve chysta, co teprve prichazi a
nadchazi, co je budouci - a tedy aktualné nejsouci. Redeni, které nabidl kdysi Augustin, Ze jde jen o
predstavivost, o védomi, zatimco ¢as sam nic¢im ,,skutecnym* neni, bylo pouhou vytackou a
kompromisnim, nedomyslenym fesenim (tedy nespravnym, faleSnym kompromisem).
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