Kauzalita

A pak tu je druhé, vlastné opacné pojeti: mezi pricinou a nasledkem neni totoZnost, nebot poak by
$lo o pouhou setrvacnost a neménnost. Kauzalita je tak dllezita, protoZze mezi obéma je rozdil, ato i
kdyZ tam obvykle pfece jenom néco trva beze zmény: kauzalni nexus je udalost, néco se v ném déje a
stane, a toto néco - totiZ nasledek - se vyznamné lisi od predchoziho stavu, totiz od pficiny. Nasledek
a o pfic¢inu ndm jde pouze proto, Ze chceme toho nasledku dosahnout (a to tim, Ze vyvolame pficinu).
S timto druhym pojetim, které je méné logické (Hume trval na tom, Ze je nelogické), jsou oviem
spojeny nemalé teoretické tézkosti a mozna primo neresitelné svizele. Vznika totiz problém, jak
muZeme teoreticky pracovat s myslenkou kauzalniho vztahu, kdyz mezi pfic¢inou a nasledkem je
rozdil, jehoZ povahu rozumové nenahlizime a nahlédnout nemizeme, a o némz se presvédcujeme jen
diky tomu, Ze se nasi zkusenosti jevi jako néco rekurujiciho, tj. za stejnych podminek se vracejiciho a
opakujiciho. Kauzalni vztah je vlastné mytus: je to vypravovani o tom, co se vzdycky stane, kdyz se
vyskytnou urcité okolnosti. Nikdy vSak nelze pochopit, proc se tak stalo - a tak je vlastné podvracena
sama plvodni myslenka kauzality, ktera prece byla odjakzZiva zamérena pravé na ono ,pro¢?“. vV
pohledu starych Feckych myslitelt je kazda zkuSenostni znalost ,ze" pouhym ,,minénim*“ (DOXA),
zaloZzenym na nespolehlivych zakladech (zejména na smyslovém pozorovani, ale také na tradici,
pouceni nékym jinym apod.), ale ani v pfipadé, e je toto minéni spravné (ORTHE DOXA), nejde jesté
zdaleka o skute¢né védéni, o pravou védu (EPISTEME).
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