FYSIS a filosoficka ,fysika“

Bude asi opravdu zapotrebi obnovit nékteré filosofické discipliny, které uz vymizely, zapomnélo se na
né a na jejichZ misto nastoupily pod stejnym pojmenovanim discipliny docela jiné, nefilosofické, od
filosofie se distancujici a od ni oddélené (totiz ,védecké"). A to ovsem vibec neznamena, Ze bychom
se méli k tém starym ve viech detailech prosté vracet, nybrz Ze je musime rekonstituovat nebo spise
noveé konstituovat. Tak napr. bude tfeba znovu vzbudit smysl a porozuméni pro filosofickou ,fysiku“
(a budeme to nadale psat se -s- uprostred, aby bylo hned na prvni pohled patrno, Ze nejde o fyziku v
rozsahu, ktera jinak budeme oznacovat jako ,prava jsoucna“ a ktera vznikaji ,zrodem*, zanikaji
»smrti“ a maji udalostny charakter, tj. proménuji se ve své pribéhu, ohrani¢eném vznikem a
zanikem, takovym zpUlsobem, Ze pfitom z(stava zachovana jejich sjednocenost, integrita, udalostna
Jdentita®. Jisté je zirejmé, Ze jednou, ale asi nejvétsi slozkou této filosofické fysiky bude filosoficka
biologie, nebot prava jsoucna je tfeba chapat v prvni fadé jako Zivé bytosti. U toho vsak nelze zGstat,
jak ostatné tusili nebo nabrhovali jiZ néktefi jini autofi napf. na pocatku stoleti William Stern, ktery
chtél i atomy chapat jako ,0soby“ (Person), nebo mnohem pozdéji Teilhard de Chardin, ktery zase
uzival terminu ,pfirozena jednotka“ (unité naturelle), a také ji chapal jako zahrnujici napf. atomy
(jimZ rikal predzZivé, prévivants). Ja jsem se po mnohé roky uchyloval k terminu ,subjekt®, jiz od
dissertacni prace pres ¢lanek do Vesmiru (polemika se Zemanem) a pak dal. Je to trochu problém,
nebot tu bude stale intervenovat psychologizujici interpretace, ztotoznujici subjektnost (subjektitu)
se subjektivitou. Ale tomu Ize konec konct branit vzdy novym pripominanim rozdilu mezi obojim.
(Ostatné jsou tu i dalsi problémy - nap¥. pojeti subjektu jako ,konkréta“, tj. srostlice subjektni a
objektni stranky, pricemz subjektni stranka je zaroven chapana jako ryze non-objektni.)
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