[Dolezalovy utoky na Hromadku - 3]

Tady je zapotrebi prestat vychazet z hesel a floskuli a zacit uvaZovat nejen sine ira et studio (i to prijde
Dolezalovi, Mandlerovi a podobnym asi dost zatézko), ale déjinné (tedy nejen historicky), zejména pak
déjinné strategicky. A pak teprve se mlizZeme - a také musime - tazat po tom, jaké déjinné strategické
Gvahy vedly samotného Hromadku, abychom mohli nalezité zvazit jak jeho omyly, tak jeho zavazné
soudy, které pro svou pravdivost dodnes neztratily svou vahu. O kolaboraci v negativné politickém
smyslu (slovo samo znamena neutralné pouze spolupraci) nelze dost mluvit tam, kde jde o nikoli taktické,
ale strategické rozhodnuti. Hromadka se po konci valky (na BeneSovu vyzvu) nevratil hned do obnovené
republiky, ale jesté dva roky zlstaval v Princetonu (jen o vysokoskolskych prazdninach v roce 1945 a
1946 pobyval s celou rodinou ve vlasti, a vratil se s celou rodinou definitivné teprve v [été 1947). Slo o
dikladné promysleny navrat: Hromadka byl presvédcen, Zze komunisté dosahnou u nas stejného
vysledku, jakého dosahli uz v ostatnich stfedo- a vychodoevropskych zemich, které se nové dostaly do
sféry sovétského mocenského vlivu. Sdm vzpominal, Ze pred svym rozhodnutim k definitivnimu navratu
pravé také o tom mluvil s tehdejsim ministrem zahraniéi Janem Masarykem (ten komunistické ovladnuti
zemé ocekaval). Je absurdni predpokladat, ze nékdo, kdo mél po celou dobu valky a jesté dalsi dva roky
po ni postaveni amerického vysokoskolského ucitele, se rozhodne k ndvratu do zemé, kde uz je prakticky
rozhodnuto, jen proto, aby ,kolaboroval“. Naproti tomu je jisté kazdému rozumnému ¢lovéku spise
pochopitelné, Zze Hromadka Sel domi do vlasti, aby udélal vie, co bude v jeho silach, aby provedl| svou
cirkev, fakultu a urcitou ¢ast spolecnosti obtiznou dobou, kdy se ,zvedne kal“ ze spodu spolec¢nosti a kdy
,budou litat tfisky“ pri kaceni lesa. Toto rozhodnuti nazvat kapitulantstvim je pouze dokladem velmi
omezenych jazykovych mozZnosti autora - anebo zlé viile.
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