[Heidegger / Sprache / Byti / Ek-sistence]

Heidegger pravi v dopise Beaufretovi (2226, s. 53), Ze fec je obydlim byti (,Die Sprache ist das Haus des
Seins". V zavéru téhoz dopisu pise, Ze ek-sistence myslic obyva obydli byti (,Die Ek-sistenz bewohnt
denkend das Haus des Seins” - s. 116). Je tedy na misté se tazat, v jakém vztahu k reci (Sprache; je
zfejmé, Ze presny cesky ekvivalent neexistuje, nebot némecky termin souvisi se slovesem sprechen, takze
lepsi napodobou by byl ¢esky termin miluva, ktery souvisi se slovesem mluviti, kdezto fec souvisi s fikati a
fecniti, coz zase némecky je sagen a reden) je na jedné strané byti, na druhé ek-sistence. Kromé toho je
tfeba prezkoumat, v jakém smyslu vlastné hovofi Heidegger o ,,Sprache”, tj. nakolik u ného mezi
konotacemi tohoto slova z(stava néjaka stopa po feckém mnohovyznamném slovu LOGOS. Je zcela
zfejmé, Ze Heidegger nema na mysli Zddnou podobu onoho minéni, které odlisuje problémy skute¢né
,0d pouze jazykovych“. Ani ,byti“, ani ,ek-sistence“ nemohou byt redukovany na ,pouhy“ jazykovy vyraz
(mGzZeme-li takového obratu pouzit, nebot takovy ,pouhy jazykovy vyraz“ by viastné viibec prestal byt
jazykovym, tj. slovnim vyrazem). Neminime-li slovo ek-sistence, ale to, co jakoZto slovo znamena, k ¢emu
mimo sam slovni tvar dale poukazuje (to je prece vyznam reckého slova META-FEREIN), pak se po mém
soudu stava nezbytnym ,fec“ chapat jako ,svét reci“, ,svét LOGU", tedy kosmologicky. Jestlize ek-
sistence ,stoji ven ze sebe” tak, ze ,tréi“ do otevienosti svéta - v tomto pripadé do otevienosti svéta
LOGU - a jestlize ,byti“ mu pfichazi v Ustrety, aby se mu svéfilo v jeho péci jako pastevci (pastyfi ,Byti"),
pak se mi zda ponékud neprimérené a snad i matouci mluvit o ,feci“ (,Sprache") jako o ,domu“, nebot
dlim je ¢imsi mnohem bliz§im a uzsim, omezenéjsim, ale také osobnéjsim, soukroméjsim,

problém: jak mize ,byti“ (nebo ,Byti“) mit dam pouze v feéi (Sprache) resp. ve svété fedi, ve svété LOGU
- a nikoli ve svété vilibec, ve svété vcelku? Ma perspektiva je jisté odlisSna - nevim, co si myslet pod
slovem ,byti“ jiného nezZ poukaz k ¢asovosti (a Casovani ¢i ¢asovéni) kazdého pravého jsoucna, a tak si
prevadim hlavni konotace i vyznamové relace na ,pravdu“. Pravda vstupuje do skutecného svéta v jeho
plnosti, nikoli pouze do svéta feci, do svéta LOGU. LOGOS je v tomto smyslu pouze mediem, i kdyz
nesmirné vyznamnym.

(Pisek, 990713-1.)



