[Filosofie a theologie ve vztahu k ,radostné zvésti“]

Honza Kranat ve své (némecké) zpraveé z jedné odborné skupiny v Budapesti uzavrel, Ze teologie a
filosofie jsou dvé vétve jednoho kmene a Ze rozdil spociva jen v Gzké spjatosti teologie s biblickou tradici,
predevsim s radostnou zvésti v JeZisi Kristu“ (mit der frohen Botschaft in Jesu Christo). Tim se vyhnul
specifikaci oné ,radostné zvésti“, nebot ve skutecnosti pravé biblicka tradice (a viibec také krestanska
tradice obecné) ndm poskytuje zpravu o dvojim evangeliu, totiZ jednak evangeliu samého JeZise, jednak
evangeliu o JeZiSovi (event. o Kristu). Rekl bych tedy spise, Ze rozdil je v tom, Ze teologie bud oboji
nerozlisuje, nebo rozdily umensuje a zastira, cehoz vysledkem je jakasi smésice obojiho. Filosofie nema
ovsem dulvodu, proc oboji smésovat, a mize kazdé zvlast podrobovat svému uvazovani, zkoumani a
kritickému posuzovani. Pokud je filosof osloven JeziSovym evangeliem, nemusi se nutné stejnym
zpusobem citit osloven cirkevni tradici, ani tou nejstarsi tradici prvni cirkve (i kdyZ ovsem muze). Naproti
tomu teolog, ktery se ocita v distanci od cirkevni tradice, prestava byt ve skute¢nosti teologem. Dalo by
se tedy fici, Ze vazanost teologie ,biblickou tradici“ se v zasadé nemusi lisit o eventuelni vazanosti
filosofie, ktera se citi byt oslovena Jezisem (at uZ zprostfedkovanym tradici nebo Novym zakonem, coz je
jenom jisty sediment kdysi Zivé tradice). Rozhodujici je spi$ vazanost teologie na cirkev: filosof je
principialné jakékoli instituci nevazan, pokud jeji eventuelni dirazy svobodné neposoudi a pak neuzné (a
okolnost, Ze to jsou dlirazy a teze instituce, nema proto pro filosofa vétsi vahu nez dlirazy a teze jinych
instituci nebo jednotlivc(.
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