[Interpretace vyroku z Janova evangelia: ,Kdo véfi ve mne, ne ve mnet véfi, ale v toho, jenZ mne
poslal.“]

V Janové evangeliu (12, 44) rika Jezis: ,Kdo véri ve mne, ne ve mnet véri, ale v toho, jenZ mne poslal.”
Uvazime-li, Ze v synoptickém podani mluvi JeZis o vire (v logiich) absolutné, a uvazime-li zaroven, Ze autor
janovského podani cilevédomé uziva feckych slov tak, aby ¢€elil obrovskému tlaku Feckych myslenkovych
tradic, mlZzeme z toho usuzovat i na to, Ze dokonce i tam, kde $lo o inovaci kiestanské tradice samé (a
tou je ono neabsolutni uZiti slova vira resp. vériti, jez nema primou predlohu nejen ve slovech JeziSovych,
ale ani v fectinég, ale je invenci pod tlakem vseobecné hellenizace a tedy restrukturovani mysleni
prosazujici se pojmovosti a tedy zamérenosti na ,intencionalni predméty*), je tento autor velmi
obezretny a vymezuje se¢ mize své formulace tak, aby neztratil kontrolu nad svou vlastni pojmovosti (tj.
jakousi filosofi¢nosti, jak se to dlouho chapalo a pro¢ byl tento autor zvan ,Filosofem*). Vira je predevsim
spolehnutim na spolehlivé - a Jezis tu fika, Ze ten, kdo se spolehl na ného, vlastné se nespoléha na ného,
nybrz na toho, kdo jej poslal. V tomto smyslu je vskutku Jezis metaforou boZi - ovsemze metaforou ne
slovni, ale Zivotni, Zivouci metaforou. JeZis odkazuje k Bohu, ale zaroven Blih v JeZisi prichazi jako Svétlo
na svét, doprostred svéta. Jezis tedy neni intencionalnim objektem, nybrz intencionalnim aktem.
Spolehnuti na Jezise ma svij cil ne v JeziSovi, nybrz v jeho antiparadigmatickém, antiarchetypickém
spolehnuti na Boha. A toto spolehnuti mé svUj prastary vzor v Abramovi, ktery opousti sv(j dim, mésto,
zemi a jde, aniz by mél presné vykalkulovano, kam jde. Toto prevzeti odpovédnosti a rizika na sebe je
toto genere odlisné od onoho ,spocinuti duse” v Hospodinu, jak to klasicky formuloval Augustin. Vira
zajisté znamena neklid, ale jejim cilem neni tohoto neklidu se zbavit, nybrz zamérit jej spravnym smérem
a promeénit tento neklid v praci, aktivitu, v tvofivost, ovsem chapanou nikoli romanticky jako vynaseni
pokladi ze sebe ven a jejich predkladani na odiv druhym. Jesté v liceni o Abramovu vyjiti do neznama Ize
zfetelné vycitit smérovani k onomu dobrému vyusténi, které jako by mélo presvédcovat o tom, Ze vyjit
do neznama se vyplatilo. Pravé tento moment je vsak v pribéhu JezZise z Nazaréta nejen potlacen, ale
vlastné zcela odbouran. Jezistv pribéh kondi tragedii, nejen netispéchem. Kdyz tedy janovsky JeZis rika
(12, 45): Kdoz vidi mne, vidi toho, ktery mne poslal,“ je tfeba do toho zapocitat také onen neblahy
Jezisuv konec, ono ukfiZovani spolu s lotry. (Tim ovsem viibec neni a ani nema byt feceno, Ze tento konec
je vlastnim cilem a vyvrcholenim JeZiSova plsobeni, jak by to radi interpretovali néktefi zbozni, ale
pomyleni kiestané a dokonce teologové.)
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