Uvod do filosofie (1+1): filosoficka politika
Priprava na 19. 12. 90
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Rozlisili jsme minule mezi moralkou a mravnosti a upozornili jsme, Ze opravdovy mravni
zavazek nevyplyva z dané moralky, ktera nalezi pouze k okolnostem mravniho ¢inu.

Jiz Aristotelés se vyslovil, Ze etika je jakousi prvni ¢asti politiky a politika naopak druhou
¢asti, druhym dilem etiky. To nas vede k tomu, Ze také v politickém ohledu musime dbat
na rozdil obdobny onomu mezi moralkou a mravnosti.

Tak jako je predpokladem mravniho ¢inu povédomi, Ze jsme mravné konfrontovani

s nepredmétnymi vyzvami, na néz musime odpovidat ve vyznamném vztahu k dané
moralni fakticité, tak jsme ve spole¢enském Zivoté vztazeném k obci konfrontovani
rovnéz s nepredmétnymi vyzvami, které nelze odvozovat ze spolecenskych a politickych
pozadavk( obce.

To je véc elementarniho vyznamu a predstavuje predpoklad a zaklad pro kazdou
spole¢nost, ktera chce byt doopravdy demokraticka. Politika totiz neni odbornosti

a nesmi se odbornosti stat. Na ministerstvech a na Gfadech maji byt odbornici, ale sami
ministfi by méli byt odpovédnymi politickymi osobnostmi. Zejména to vsak plati pro
poslance, tj. pro volené zastupce lidu, obyvatelstva.

Vice nez kde jinde plati v politickém Zivoté, ze kazdy obcan se dostava do situaci, které si
nevybral. Z toho pochopitelné nevyplyva, Ze by se mél dostavat do situaci, které mu
vybral nékdo jiny, nebo snad dokonce Ze by ve spolecnosti méli fungovat lidé, kteri by
byli povéreni, aby vybirali a pfipravovali situace, do nichz pak vétsina musi chtic nechtic
vstoupit.

Obcan tedy uz z povahy svého obcanstvi musi situace, do kterych se dostava, brat na
védomi a jako cosi faktického pfrijimat. S faktickym ovSem jsou vzdy spojeny naroky

a povinnosti, které uz nemusi obc¢an prosté pfijimat, nybrz které bud' pfijima, nebo
neprijima na zakladé svého odpovédného rozhodnuti. Obcan tedy - fec¢eno s Patockou -
nesmi ze situaci, do nichz se dostava, utikat, ale nemusi je se v§im vSudy koncedovat a
pfijimat je i s jejich naroky. Naopak musi vZdy tyto naroky prezkoumavat. V tom spociva
jeho politicka odpovédnost.

Obcan si tedy musi uvédomovat, Ze je v politickém Zivoté vzdycky konfrontovan s dvojim
typem pozadavkd, narokl a vyzev, a musi mezi nimi peclivé rozlisovat. Jeden typ musi
byt pomérovan druhym. Existuje také néco jako dana politicka moralka, kterd mlze byt
v napéti, a dokonce zcela pravidelné byva v napéti s politickou mravnosti.

Mohli bychom to vyjadrit také tak, Ze politicka Uroven kazdé spole¢nosti se méri na tom,
nakolik si lidé uvédomuiji principialni rozdil mezi obojim, mezi politickou moralkou a mezi
politickou mravnosti. Lze to v jistém pfiblizeni charakterizovat i tak, Ze je vZdy rozdil a
napéti mezi ob¢anovou odpovédnosti pred obci a za obec.

Docela zvlastni podoby nabyva tento rozdil a toto napéti tam, kde tim obcanem je filosof.
Ne Ze by jeho situace byla od zakladu odli$na od situace ostatnich ob¢anu. Pravé naopak
je treba vidét, jak je to taz situacel Rozdil je jen ve zvy$ené politické odpovédnosti
filosofa. Ale nejdulezitéjsi je povaha této odpovédnosti. Abychom to blize osvétlili,
musime poukazat na urcitou nesnaz, do které se v tomto sméru dostava filosof pravée
jako filosof.
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Filosofie je vlastné velmi ndro¢nou myslenkovou disciplinou, které nejen vycerpava
myslitelskou energii, ale také cas filosofa. Filosof nejenomze nemze nikdy Fici, Ze mu
padla, Ze ma konec pracovni doby, nebot zlstava pod tlakem svych povinnosti

a odpovédnosti po cely den, po vSechny dny, po cely Zivot. Filosof zejména nemze nikdy
opravnéné prohlasit, Ze se ho néco netyka jako filosofa, co se ho tyka jako obc¢ana. Jeho
odbornost neni a nesmi byt oddélena, vydélena z jeho Zivota.

To ma hned dvoji disledek. Pfedevsim nikdy nemuze filosof nechat néjaké prace jen
proto, Ze za€ne délat néco jiného, aniz k tomu mél vazny davod, tj. aniz by mohl tuto
dosavadni. A druhym dusledkem je to, Ze filosof vlastné nema nikdy dost ¢asu na sebe a
na své osobni atd. zaleZitosti. Musi se vzdycky prednostné zabyvat tim dllezitéjsim, takze
jeho soukromé, osobni zalezitosti musi vétSinou stranou.

Aristotelés o tom mluvil tak, Ze filosof potrfebuje mit na filosofovani dost ¢asu, tzv.
,prazden“, SCHOLE. Mnoho filosofti spojovalo proto své filosofovani s naprostou redukci
a zjednodus$enim svého osobniho Zivota: Zili v naprosté chudobé, ¢asto nezalozili ani
rodiné minimalni materialni zakladnu anebo neméli rodinu vibec, anebo méli za to, Ze si
nejprve musi vydélavat néjakou praci na Zivot a teprve ve chvilich zbylych mohou
filosofovat.



