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Pekar (rektorska prednaska 1931, ,Smysl ceskych déjin“) se pfihlasuje k pojeti, resp.
Lfilosofii“ déjin ve smyslu historiografie empiristickopozitivistické (386, in: O smyslu ceskych
deéjin, Praha 1990), a charakterizuje je nasledovné: ,Nejde tu v podstaté o nic jiného nez o
poznani hlavnich faktor(i déjinného vyvoje a vyklad souvislosti jimi vytvorenych.“ (dtto) O
néco dale na téze strance mu jde o ,vyklad o viidcich divodech a souvislostech vyvoje* (totiz
déjin), cozZ povazuje praveé za ,jejich filosofii“ (387). A to je pro ného ,prvni stupen”, bez
néhoz nelze postoupit ,k Ukolu Sirsim vyznamem slova ,smysl‘ vyse naznacenému®“. To je
nepochybné samo o sobé stanovisko metodologické, obsahujici jista filosofémata, jez sice
nejsou vyslovena, ale ktera jsou nutnym predpokladem smysluplnosti Fe¢eného. Pekar ma za
to, Ze Ize popsat historické déje, aniz bychom se predem jakkoliv dotkli smyslu téch déjd, a
teprve poté, co jsme radné tento popis provedli, fakta konstatovali, veSkery material
zaznamenali, mGZeme uvazovat o nécem dal$im, SirSim, totiZz o smyslu toho, co jsme tak

v Uplnosti popsali. To je ovsem prave filosoficky mylny predpoklad. Bez pochopeni smyslu
toho, co se délo a déje, nejsme viibec schopni nalezité popsat ani pouhou fakticitu, faktickou
stranku déni, nebot ta je sama o sobé prakticky nevycerpatelna jakymkoliv popisem. Bez
predbézného pochopeni smyslu nejsme vibec s to rozlisit fakticitu vyznamnou od
bezvyznamné, okrajovou od centralni. Jiz v samotném pristupu si s sebou prinasime jista
vijemova a apercepcni schemata, myslenkové modely, s nimiz pak pracujeme. Ty jsme sice
mohli prosté prevzit od jinych, ale prevzali jsme s nimi védomky ¢i nevédomky spoustu
filosofémat, na nichz jsou zalozeny.



