[Konvence ve védé - 2]

Zalezitosti konvence je pfinejmensim do velké miry také terminologie. Ve védé je docela urcita terminologie a
preciznost jejiho uziti nezbytnosti; dokonce se povazuje za predpoklad uznani nékoho za dostatecné
kompetentniho, kdyz bezpecné ovladl terminologii. To s sebou oviem nese hned jisté nebezpedi, Ze zbéhlost
terminologickd mdzZe zastirat nedostatek skutecné védeckosti. Pravé proto je situace ve filosofii principialné
odlisna. Ve filosofii je béZné, Ze kazdy filosof resp. kazda filosoficka skola ma svou vlastni terminologii nebo ze
terminq, jichZ uzivaji jini filosofové a jiné skoly, dava odlisny, svérazny vyznam. Na tom pak je vidét, Ze
terminologie vlastné neni pouhou formalni ¢i technickou zaleZitosti, nybrz Ze s sebou (samozrejmé spolu se
zpusobem uzZiti) nese jakési filosofické nebo ¢asto primo metafyzické pfedpoklady, o nichz si zejména védci,
ale nezridka dokonce i filosofové nejsou niceho védomi (a nékdy je dokonce slovy popiraji). Problémem
filosof( je jista vyvazenost mezi respektem ke konvenci, bez néhoz se filosof stava naprosto nesrozumitelnym,
a odporem k ni, jestliZe je tradi¢né (tj. opét na zakladé konvence) spjata s nevyslovenymi filosofickymi
predpoklady, jez dany filosof nesdili, ale naopak odmita. Konvence - zejména ve filosofii - velmi ¢asto
nahraZuje logiku a systemati¢nost, protoZe se opira spiSe o asociace nez o logické vyznamové souvislosti. V
kazdém pripadé je konvence prekazkou principialni kriti¢cnosti, eventuelné s ni je v trvalém napéti.
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