[Konvence]

Slovo ,konvence“ nema ve filosofii (ani ve védach, kde si ovsem - aZ na vyjimky - nadale zachovava svou
mimovédeckou povahu) nijak presny vyznam; mohli bychom Fici, Ze se jesté nevytvorila ¢i dostatecné
neupevnila Zadna zakladnéjsi konvence o vyznamu slova , konvence®. Vzhledem k tomu, Ze ani poradatelim
zfejmé neslo o néjaké upresnéni v tomto smyslu, je nanejvys pravdépodobné, Ze terén, po némz se budou
pohybovat Gvahy na tomto setkani, nebude vzdycky tak docela tyz. Bylo by si proto prat, aby vlastnimu
prispévku predchazelo alespon stru¢né vymezeni pfislusného terénu. Takové vymezeni ma charakter navrhu
jisté konvence, kterou musime treba jen ad hoc pfijmout, abychom mohli sledovat vlastni vyklad. Vyznamnou
slozkou podobného navrhu je zaroven alespon predbézné naznaceni, v jakém smyslu resp. vyznamu bude

Predevsim tedy, o¢ mi nepljde. Necham zcela stranou otazku jazykovych resp. lingvalnich konvenci, prestoze
mohou byt eventuelné chapany v takové §ifi, Ze zahrnuiji i celou nasi problematiku. To by viak znamenalo
konvenci, a to rovnéz pro pfriliSnou Sifi takového zaméru, zejména vsak pro metodologicky zmatek, ktery na
tomto poli neprestava panovat a ktery bychom se musili pokusit néjak prekonat, coZ by nas opét nutné
odvadélo od tématu. A konecné mi nepljde ani - to uz je zdvazné omezeni - o to, jak konvence funguji ve
filosofickém nebo védeckém ,provozu®, tj. uvnitr filosofii a uvnitr véd jako ,myslenkovych (logickych)
systéma*“. Mym zadmérem je uvazovat o jednom zasadnim rozdilu mezi tim, jak na konvencich zavisi samo
ustaveni urcité filosofie nebo urcité odborné védy. Prvni Gmluva, kterou tu nabizim alespon k predbézné
akceptaci, zaleZi v uznani, Zze navzdory veskerym pozadavkiim myslenkové presnosti a prisnosti, na kterych
bychom chtéli tfeba sebevic trvat, je filosofie néco jiného nez odborna véda a Ze ve chvili, kdy by se snad
jednou z odbornych véd stala, prestala by eo ipso byt filosofii a na jeji misto by nutné musela nastoupit néjaka
jind myslenkova disciplina, ktera by charakter specialni védy neméla a nechtéla mit. To znamen4, Ze se vyhnu
kazdému zkoumani a kazdé argumentaci v tom sméru, s jedinou ovsem vyjimkou, a ta je dana odliSnym
vyznamem konvence pro konstituci (resp. vidy znovu potrebné déjinné rekonstituce) odbornych véd na jedné
strané a rliznych filosofii na strané druhé. Veskeré ostatni vyjimky budou mit raz pouhych priklada.

(Pisek, 971031-3.)



