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Zjevovani

Otazka ,zjevovani“ (vyjevovani) skutecnosti je nepochybné jednou ze zakladnich otazek filosofickych.
Predné tu je otazka, jak to vypada ze strany toho, co se vyjevuje: tradi¢né se o tom mluvi tak, ze
skutec¢nosti nam jsou ,,dany*“. Ale mohou se nam véci samy ,,davat? Na prelomu 40. a 50. let Patocka
pise (jen v rkp. - 7630, Péce o dusi I., s. 195), Ze ,Zadné jsoucno se nem(iZe ani samo zjevovat, ani
zjevovani zakladat, umozZnovat“. Z toho vyplyva, Ze ke zjevovani je zapotrebi pfedevsim toho, komu
se ,néco" zjevuje (budu mluvit o subjektu, i kdyZ vim o moznych namitkach, totiZ Ze tim eo ipso ze
subjektu délam objekt - povaZuji to za nekorektni, ale vyklad necham na jindy). Jev, fenomén je tedy
néco, co sice néjak musi respektovat to, co se zjevuje, ale je nemozné bez subjektu, kterému se to
zjevuje. Fenomén je ne-li vytvorem, tedy prinejmensim spoluvytvorem subjektu. Otazkou nyni je, zda
to, co se v jevu zjevuje, se na fenoménu Cili jevu aktivné podili, anebo zda je jen respektovano (a
»ponechano byt tim, ¢im jest“). MGzZeme vlbec predpokladat néjakou aktivitu na strané toho, co se
zjevuje? Tady je treba bedlivé rozlisit prava jsoucna od nepravych. Nepravé jsoucno, tj. hromada,
nemUzZe byt aktivni, protoZe neni vnitfné integrovano (a aktivita je prechodem z nitra navenek, takze
kdyZz hromada nema ,nitro“, nemuZze byt - jakozto hromada - aktivni). Naproti tomu pravé jsoucno
aktivni byt mize, ale jenom tak, Ze svou aktivitu uskutecni jejim zvnéjsSnénim. Zvnéjsnéna aktivita je
sama o sobé nerozlisitelna od vnéjsku hromady (pochopitelné hromady v pohybu, napf. v padu ¢i
sesuvu apod.). Rozpoznani, Ze jde o aktivitu a tedy o aktivni pravé jsoucno (subjekt) a tudiZ o néco,
c¢emu je tfeba porozumét a ne to jen brat na védomi a prosté konstatovat, je vzdycky vice ¢i méné
riskantnim pokusem. Riziko byvalo kdysi vétsi tehdy, kdyz se omylem a nedopatfenim predpokladaly
hromady a pouha vnéjsnost. Dnes se situace obratila a véda nas nuti k tomu, abychom co mozna ne-
hromady, ne-véci, aktivni ¢initele vylucovali, abychom jich nepouzivali k vykladu, abychom
porozuméni nahrazovali konstrukci z ¢asti, setrvacnosti a automatismu. Pravé tim se vsak otazka
zjevovani odsouva do stinu a temna .
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