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Reflexe a porozuméni

Xenofanés a Alkmeon byli asi prvni z feckych predsokratovskych mysliteld, ktefi rozpoznali obrovsky
vyznam reflektovaného védomi a reflexe, i kdyz Zadny novy termin nezavedli (nebot termin ,reflexe”
je plvodu latinského a jeho vyznam byl dlouho zcela jiny nez dnesni - zejména v dnesni némciné a
také v Cestiné; byli to totiz pfedevsim némecti romantikové, ktefi se o vyznamovy posun zasloufZili).
Predevsim Xenofanés poukazal na to, Ze pro skutecné védeéni je dulezité nikoliv se namatkou a
nahodné trefit, ale védét, Ze jsme se trefili (viz zZlomek B 34 ze Sexta a Plutarcha: ,Byt snad i ndhodou
vyikl, co zcela je zdafilé, prece / sdm o tom vpravdé nevi a na vsem spociva zdani.” Jinak povédéno: i
spravné domnéni je stale pouhou nahodilosti, pokud si neuvédomujeme a nem(iZzeme ovérit, Ze je
vskutku spravné. Xenofanés to fika v souvislosti s poznanim o bozich, a jestlize Pythagoras jiz pred
nim odmital pro jakéhokoli ¢lovéka (i pro sebe) charakter ,moudrého” (mudrce) a prisuzoval
moudrost pouze bohu (resp. bohtim),lze ve smyslu obou tvrzeni pfedpokladat, Zze bozi nedisponu;ji
jen moudrosti, ale také poznanim a védénim, a Ze tedy nutné také védi, Ze védi, tedy Ze dovedou
reflektovat. To by mohl byt také ddvod, pro¢ samo filosofovani (které se bez reflexe neobejde) méa
povahu bozského poslani. - A na druhé strané pythagorejec Alkmedn zduraznil, ,Ze se ¢lovék lisi od
ostatnich Zivocich( tim, Ze jediny chape, kdeZto ostatni jen vnimaji, avsak nechdpou* (zl. A5 z
Theofrasta). Chapani, rozuméni tedy nema svij zdroj ve smyslech - smysly samy nestaci, ale jejich
»Zpravam* je treba spravné rozumét - a to vlastné znamena: védét, co ndm smysly prinaseji a , fikaji“
(pokud vibec Ize u smysli mluvit o tom, Ze néco ,fikaji“). Porozuméni vyZaduje onu rozdvojenost
zajmu: je to vidy porozuméni nécemu (tj. nééemu jinému) a zaroven porozumeéni sobé (pfinejmensim
porozuméni onomu vykonu i vyznamu, smyslu ,porozuméni nééemu jinému*). Porozuméni, které si
neni védomo toho, Ze je porozuménim (nééemu), neni jesté skutecnym porozuménim.
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