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[Svét jako celek]

Stafi Rekové byli presv&déeni o tom, Ze svét jako celek je nejen krasné usporadan, ale 7e je celkem,
HOLON, a dokonce Zivym celkem, ,Zivokem*“ (jak preklada Novotny). Tak je tomu vyslovné u
Hérakleita, ale o Zivoucnosti ARCHE byli pfesvédceni uz prvni, tzv. i6nsti filosofové. K tomuto
presvédceni bude asi zapotrebi se vratit; tusil to Emanuel Radl, kdyz ve svém filosofickém odkazu po
vzpomince na Vesalia poloZil otazku, zda se i v nasich predstavach jednou vesmir jakoby neprobudi a
neotaze se nas, co to s nim délame, kdyz jej svymi védeckymi pristupy pitvame, jako by byl docela
mrtvy. Rozumime-li pod Zivotem jen to, co jsme pridélili mezi zvifata, rostliny a jednobunéc¢né, pak
ovsem néco takového nedava dost smyslu, nebot vesmir neni organizovan a strukturovan jako jedna
Ziva bytost. To vsak vyplyva jen z naseho pojeti (resp. predpojeti), anebo je to jen terminologicka
otazka. Svét, v némz Zijeme, tj. onen vesmir, jehoz hranic jesté ani nezname, je zfejmé zafizen jednak
na vznikani a zanikani, tj. na také vznikani nového, a jednak na nékdy pozoruhodné komplikované
zpUsoby zachovani toho, ¢eho bylo vznikem nového dosazeno. Zda se proto, Ze jevova podoba téchto
dvou stranek svéta skutecnosti

neni dost presné postizena dvéma tendencemi, totiz entropickou a negetropickou, jak na to
poukazovali néktefi vyznamni myslitelé po druhé svétové valce. Ve skutecnosti tu je situace takova,
Ze entropicka tendence je jen jakousi nadstavbou tendence k vznikani nového, k niz ovsem plvodné
nutné nalezi tendence opacna, totiz k zanikani vseho, co takto jako nové vzniklo. Ono zanikani je
integralni soucasti tendence k novému, nebo nové nize byt novym jen za cenu zaniknuti toho, co
bylo novym dfive. Schopnost replikace neni pouze setrvacnou tendenci, nybrz je nastrojem ve
sluzbach tlaku nového (resp. tlaku k novému), nebot nové, které je novym jen za cenu zaniku starého,
je v hlubsim, podstatnéjsim smyslu prece jen vzdy opét ,starym novym“. Jenom tehdy, kdyzZ se staré
nové stane ,novym starym*, tj. starym pro néjaké nové, mize byt staré vskutku prekonano a nikoliv
pouze zopakovano.
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