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--- (s1_cleaned.flac) ---

Jiny hlas: Nihilismus 21. 3. 97.

Hejdanek: On nevybiral z hlediska systematického, on vybiral z hlediska literdrniho. Tak aby to bylo pékné
napsané, aby to oslovovalo, aby se to hezky cetlo. To je Uplné jiné, to je néco, co v takovém Uplné jiného
druhu zpUsobu psani najdete u Vaculika, ktery ma myslenky hrozné a neobycejné pékné umi Fict. Takze u
Nietzscheho to neni takhle, ten ma myslenky, jo, taky ma hrozné, ale velké. Kdezto Vaculik ma myslenky,
které muzete slySet po hospodach, ale tam jsou blbé receny, takze hned vidite, Ze to je blbost. A Vaculik
to dovede fict tak, Ze se dokonce zacnete zamyslet.

Vidéli jsme, jak Nietzsche ma za to, Ze pfichazi néco, co si lidé vibec neuvédomuiji. A ted tadyhle je
vyklad, jak to prichazi. Der Nihilismus steht vor der Tiir. Nihilismus stoji pred dvermi. A odkud pfichazi
tento z nejneprijemnéjsich, z nejdésivéjsich vsech hostl? To je prvni véta. Tady mate ted néco, co je
dvojmysiné. Kdyz k vdam nékdo prichazi a uz stoji pred dvermi, tak to znamena, Ze tady byl uz dfiv, jenom
ne u vas. On prichazi k vam, ale on tady je. To je takova divna metafora. A on tady fika v tom, co jsem
pred chvili cetl, Ze li¢i déjiny pristich dvou stoleti. Vidite, Ze my mame v jazyce jakousi nevyjasnénost, jak
je to s asem. Kdyz prichazi budoucnost, tak to je néco, co tady jesté neni. Tak co s tim? Je to néco, co
tady jesté neni, ale stoji to pred dvermi? Ale jak to muZe stat pred dvermi, kdyz to tady neni? Pred
dvermi muze stat jenom nékdo, kdo je.

A na druhé strané, jestlize skutecné nihilismus pfichazi, je pred dvermi, tak to znamen3, Ze uz tady je. A
kde je? Hned vidite jakousi nejasnost a Nietzsche ji ma rad. To neni nedostatek, on si s tim rad hraje. On
fika néco a s takovym zajmem sleduje, jestli to lidé dobre pochopi. KdyzZ ¢tete Zarathustru, tak tam porad
vidite, jak lidé nic nechapou. Jak ten Zarathustra néco rfekne a oni nevédi, co to znamena, nepochopi, co
fekl. Nejenom Ze si toho nevsimnou, i kdyzZ si vS§imnou, tak oni to pochopi Spatné. TakzZe v tom
Zarathustrovi Nietzsche vytvari jakysi obraz sebe samotného. On vi, Ze je ¢ten, Ze jeho véci vychazeji, ale
je stale vice vydésen tim, jak mu nikdo nechce rozumét. A on to reflektuje a to je ten vlastni divod, proc
vola po novém clovéku, ktery uz bude rozumét, protoze tohleto je massa perditionis, nikdo ho
neposlouchd, nikdo mu nerozumi. A protoZze mu nikdo nerozumi, tak pro¢ by se namahal? Tak jim to
rekne tak, aby mu lidé tleskali, i kdyz nevédi, co rika.

Proto tam mate tolik dvojmysl{. Jako napfiklad v tom: nihilismus stoji pred dvermi. To je nadherny obrat,
ale zaroven tam mate vnitfni rozpor. ProtoZe nihilismus je to, co pfichazi, to znamena to, co neni, anebo
je to to, co tady je, ale pak to nemuzZe prichazet. Co to je, to pfichazeni? Tady z toho myslim, Ze je Uplné
jasné to, co jsem uz ekl predtim, Ze tady nejde o popis ontologického nebo ontického lépe déni, nybrz
jde o fenomeén nihilismu. To jest, jak se nihilismus stava zjevnym. Kde jsou korfeny, to nam za chvilku bude
ukazovat, a ty jsou v minulosti. Ale to, co tady ted se déje, to je to vyjevovani néceho, co tady uz je
néjaky cas. Ne odnavzdy.

Nebezpeci nepochopeni je nékolikeré a jeden z téch druhl nepochopeni je, Ze vlastné, a to je to, co si
lidé hodné vybiraji nebo vybirali a mozna i dnes vybiraji z toho odkazu Nietzscheho, Ze toto je nase
situace, Ze my Zijeme v iluzi a my ted musime prohlédnout, Ze to jsou iluze, Ze nic neni, a kdyby néco
bylo, Ze to nemUiZzeme vyslovit, a i kdybychom to vyslovili, tak ndAm nikdo nebude rozumét. Vite, kdo to
rekl? To fekl jeden z velikych sofistti feckych. A to je ten nihilismus. Nic neni. Ale to znamena v tom
reckém smyslu, kdyz se fekne nic neni, to znamené nejsou archai a neni ani zdani, neni nic. A plati to pro
véechny doby, protoZe ¢as nehraje roli.

U Nietzscheho je to UplIné jinak. Tam, kdyz fika, Ze nihilismus stoji pred dvermi, tak to je déj. Ai kdyz to
pak vylozi tak, Ze je to nihilismus, ktery zacina nékdy, tak to neni nihilismus, ktery zacina od pocatku
svéta, nybrz ma urcitou historickou formu zacatku. Nékde je ten zacatek. A ten zacatek daleko predchazi
tomu, neZ se stane né&&im zjevnym. Cili také to vyjevovani je d&jem, je historif, ktera nékde zacina. Ale
vyjevovanim nezacina to, co se vyjevuje. To, co se vyjevuje, je daleko starsi, ale neni to vécné. Ta chyba



je, Ze nihilismus je vétsinou lidi, pokud jsou mu naklonéni, anebo naopak, pokud ho kritizuji, bran jako
metafysickd zalezitost, Ze bud je smysl, nebo neni smysl Zadny. Ale Nietzsche ukazuje, Ze pfichazi cosi, co
ohroZovalo smysl. Ale i smysl sdm néjak musi prichazet.

To vSechno musime chapat v jakémsi ¢asovém rozvrhu a jako dé&j. Tedy neni to tak, ze bud je, nebo neni
tento svét smysluplny nebo nesmysiny, bud ma smysl, nebo nema. Ne, on mize treba zacit v tom, ze
nema smysl a zacne mit smysl. A my se musime ptat, kde zac¢ina ten smysl. A nemGzeme fict, Ze ten smysl
je pouhdiluze. V tomto smyslu také nihilismus neni pouha iluze. To neni jenom dojem. To neni jenom
pocit a Nietzschemu nejde o to, co si lidé mysli, Ze pocituji, jakou maji ndladu. Ne, to je host, ktery
prichazi. Musite to takhle, takhle vidét. Je to host, ktery pfichazi. A je to host, ktery pfichazi z
budoucnosti, a najednou se ukaze, Ze s nim ale vlastné prichazi také z minulosti. Je to host, ktery ma
zacatek a konec. Je to host, ktery predstavuje nebezpeci, které ale neni nekonecné. Je to nebezpedi,
kterému mlzeme propadnout v té dobé, kdy vrcholi, ale kdyZz mu nepropadneme, tak my preZijeme toto
nebezpedi. To je vtom obraze, v té metafore, Ze pfichazi désivy host, jeden z nejdésivéjsich hostu, ktefi
mohou prijit. Je to host, to neni pan. Je to host, divny host.

A ted zase, ja jsem vam uz minule fikal, Ze v Nietzscheovi je stale tfeba davat pozor na jakési brnkani na
biblické motivy. A my pfece vime, co to je, kdyzZ prijde host. Kam prisli hosté? Téch pripadu je cela fada,
ale Lot. Tam pfrisli hosté a chtéli vyvést Lota a jeho rodinu, chtéli vyvést z toho nebezpedi. Tady je to host,
je to naznak, ale je to host jiny. Je to host, ktery je désivy. Lot se nevydésil. Lot musel trochu mit strach,
kdyz vysel pred diim a rekl: ,Vezméte si, vezmeéte si, co chcete, ale nechte hosty, protozZe je treba
hostinstvi.“ On se nedésil hostu, on se désil téch lidi kolem, ktefi tam Zili vtom mésté a ktefi patfili k tém,
ktefi pak byli zniceni, zlikvidovani. To byli ti, ktefi propadli tomu zlu. Nebyli to ti... Tady najednou vidét, je
to naznak a je to obracené. Ale zacina to vypadat, Ze to je obracené. UkaZe se, jestli to opravdu obracené
je. Ale to bychom museli dal, dneska se to neukaze.

Tedy odkud pfichazi tento nejdésivéjsi host? A ted najednou z této pozoruhodné formulace prechazi k
takovému vécnému stylu a Fika: vychozi bod, Ausgangspunkt, je omylem se domnivat, Ze je tfeba hledat
pricinu, kdyz se ptdme, odkud pfichazi, Ze je tfeba hledat pfic¢inu v néjakych nouzovych situacich
socialnich nebo v jakémsi Gpadku fyziologickém. On fikd Entartung. To je termin, kterého pak pouzivali
nacisté. Slované jsou entartete a Zidé jsou entartet a proto je potieba je likvidovat. Zejména Polaky je
tFeba likvidovat a Rusy, nebo aspori zatlac¢it hodné daleko, ale postupné stejné likvidovat. S Cechy to je
trosku jinak, tam je potreba rozlisit, ktefi viastné plvodné jsou Germani a jenom se naucili z blbosti
Cesky. Takze tam to vypada trosku jinak. Ale Entartung, to je ten rasovy koncept, Ze podobné jako vyvoj
jde kupredu, tak jsou jisté okrajové jevy ipadkové. A ty prosté jenom mohou skodit tomu pokroku, tomu
vyvoji. A ty je tfeba... Cili Entartung je velmi zatizeno zejména potom. To je fyziologické Entartung. To je
jako kdyz se nékdo narodi s roz§tépem patra, to je Entartung. A néco takového mize také byt v moralnim
smyslu nebo v intelektualnim smyslu. Lidé, ktefi jsou hloupi. Napfiklad takova Entartung je v Tyrolich,
protoze tam nemaji jod, tak tam je spousta idiot(. Fyziologicka Entartung.

Ale Nietzsche Fika: a to je chyba myslet si, Ze nihilismus je tady proto tfeba, Ze kapitalismus likviduje tu
délnickou tfidu, Ze vyvlastriuje ty zemédélce, protoze nejsou schopni se uzivit a jdou do mésta, ztraceji
koreny a tak dale. Takovyhle Notstand, jak rika, nouzovy stav, nemuze nic vysvétlit. A podobné nemuze
nic vysvétlit ta Entartung fyziologicka, néjaky upadek fyziologicky. A uz vibec, gar, a uz viibec nemuZe nic
vysvétlit, kdyz si budeme stéZzovat na néjakou korupci. Korupci. Nefika jakou. Oder gar auf Korruption
hinzuweisen. Poukazat na néjakou korupci. At uz korupci moralni, at uz korupci socialni nebo jakoukoli
politickou, jakou si vymyslite, korupci. Ze se né&co pokazi. Naprosto ne. Tedy pro¢? PFicinou nemuize byt
néco, co se zkazilo. Pri¢cinou nemuZe byt Upadek nebo nedostatek néceho. To nem(ize vysvétlit
nihilismus. To m(Ze leccos jiného vysvétlovat, ale nihilismus tim nemuUZe byt vysvétlen.

A pro¢ nemuze? Es ist die honneteste, mitflihlendste Zeit. Honnet, honnéte, co je poctivé, co vyZaduje nas
respekt. To je honnet. Z francouzstiny plvodné, z latiny do némciny, to je latinsky vyraz, pres
francouzstinu do némciny zataZeny. Honnet. Je to Cas, doba, ke které musime mit respekt, ne ji vyloZit z



néjakého nedostatku, z néjakého Upadku. A mitflihlendste. Mitflihlung je soucit. Je to nejsoucitné&jsi.
odmita tu Entartung. Vite, jak je to nejasné? Neni jednoduché vyloZit, co ten Nietzsche... Najednou tam
ma takovouto véc, proc to rekl? To se do toho musime vnofrit.

A ted se vraci k té otazce té nouze. Nouze dusevni, télesna, intelektualni nouze sama o sobé je naprosto
neschopna privést, vyvolat nihilismus.

To jest, a ted poprvé vyklada tady, ono to je ovsem dal o tom, tady to je vlastné na zacatku, co to vlastné
ten nihilismus je, pro nas poprvé, ponévadz jesté k tomu jsme se nedostali.

Cili nouze nemuze vyloZit nihilismus. A tady v zavorce nihilismus, co to je: to jest radikalni odmitnuti
hodnoty, smyslu a toho, po ¢em touZime, co si pfejeme. Odmitnuti hodnoty, radikale Ablehnung von
Wert, Sinn, Wunschbar. Radikalni odmitnuti hodnoty, Wert. Tomu Fika Abwertung nebo Entwertung der
Werte. Odhodnoceni, znehodnoceni hodnot, to je nihilismus.

To neni pocit. Prosté ty hodnoty uz nejsou. A na jiném misté to mysli tak, Ze je to odhodnoceni nebo
znehodnoceni vsech hodnot i téch nejvyssich, a pravé téch nejvyssich. To znamena napfiklad nejvyssi
hodnota je Bh. Cili tato nejvy3si hodnota, ten Biih jako hodnota - musime si ihned dodat, zase je tam
dvojsmysl - to neni odmitnuti Boha, nybrz odmitnuti Boha jako hodnoty. Znehodnoceni Boha, ktery je
chapan jako hodnota, zpfedmétnovan jako hodnota.

Takze tady vidite, on fika, Ze vlastné nihilismus nelze vyloZit jako Upadek ani jako disledek néjaké nouze,
néjakého Upadku. A dlivod proc¢ ne? ProtozZe je to doba, ktera vyzaduje naseho respektu, doba, kterd ma
svou Cest, svou poctivost, svou Slechetnost, bychom mohli Fict. To je prosté slechticka doba a zaroven je
to doba, kterad nanejvys je soucitna.

MozZna Ze je to trochu predcasné, kdyz to uz tady fikam, ale je otazka, kam az se dneska dostaneme,
takZe radsi to feknu hned. Slechtickost, lechetnost, slechtickost je cosi velkého a spojovana se soucitem.
To nas musi na néco upozornit. To znamena, neni to Slechticky stav, ktery kasle na své poddané, nybrz je
to slechticky stav, ktery ma soucit s poddanymi.

Tady vidite, kdyz si vzpomenete na to, jaky je rozdil mezi tou dvoji laskou, ktera v fecké tradici se nazyva
erds a v krestanské tradici agapé. Tak tam nejde, to bylo prosté zase jedno z nepochopeni, ze odmitnuti
erctu je prosté takové puritanské. Ne, to se viibec netyka sexuality. Erds je laska nizsiho k vyssimu. Erds je
to, co pudi malé dité napodobovat dospélé. Erds je to, co zaka pudi, aby se ucil u svého ucitele. Co pudi
kazdého védce, aby dosahl poznani. V tomto smyslu laska k filosofii podle Platéna je erds, erds filosofikos.
Je to jakasi posedlost, v jejimz zakladu - a to si prectéte ve Faidrovi nebo mUiZete si to precist také v
Symposiu - zakladem je vytrZeni, extaticky stav. Je to néco podobného jako u basnika, ktery u vytrzeni
basni. To neni jeho vytvor, nybrz on je tam jenom prostfednikem, on je uvytrzeny, on je vytrzen ze svého
béZného Zivota a ted Fika néco jako véstec.

To je erds filosofikos. Naproti tomu moudrost nebo pravdu nemdzete milovat eroticky. Proto méli Rekové
jiny termin, to uz je treti slovo pro lasku, jsem tady zminil dvé, tak toto je jesté treti, jiné. To je filid. A
proto se filosofie, ta laska k moudrosti, filosofein, milovat moudrost. A ted dllezité je, Ze pravé u Platéna
najdete, filaletheia tam neni, ale je tam slovo filalethein. Filalethein znamena totéz co filosofein.
Filosofovat znamena nadevse milovat nejenom moudrost, ale milovat pravdu. To najdete v tom vlastnim
Sékratové vykladu v Symposiu, v Hostiné. Sokratés tam mluvi jako posledni a teprve pak prichazi
Alkibiadés a opily Alkibiadés pak mluvi o Sokratovi. Vsichni ostatni predtim mluvi o Erdtovi.

Tedy toto je tfeba vzit na védomi, Ze i Rekové védéli, Ze erds je jenom jeden typ lasky, ze kromé toho je ta
filid. A filid je jaksi laska, kterad neni streberska, nybrz ktera je plna odevzdani. Je to laska, ktera slouzi. V
tomto smyslu nemUzete eroticky milovat pravdu, nybrz pouze fileticky, tou filif, nikoliv tim erétem.

A ted pfichazi jesté samozrejmé Rekové méli dalsi, malo zatizeny termin agapé, ktery plivodné
neznamena lasku. Vy jste se to jisté ucili, Ze agapé je spisSe spolecenstvi. To jest sejit se a spolu se najist a
vzpominat na JeziSe Krista Pana, to je agapé. Hody lasky, jak se tam fika, to patfi, to je spolecenstvi
néjaké. Ale také se to vyvijelo a uz v Novém zakoné mame mnoho doklad( toho, ze mizeme agapé



chapat jako opak erdtu. Zatimco erds je laska nizsiho k vy$simu, tak agapé je laska vyssiho k niz§imu. A to
je to, co je povinnosti, pred co je postaven kazdy kirestan, protoze Blih jeho miloval, tak on musi milovat
blizniho. A zejména toho blizniho, ktery je na tom $patné. Milovat blizniho neznamena sobé rovného,
nybrz predevsim toho, kdo je néjakym zplisobem popaden lotry a zranén. Tam mate, kdo to je blizni.
Blizni je ten, kdo se skloni k tomuto ranénému a udéla pro ného néco. To znamena ten, kdo je ted v horsi
situaci. A v Izajasi tam mate naprosto jasné, Ze co vyzaduje Hospodin, nevyZaduje Zadné bohosluzby,
nybrz ¢lovékosluzby, a to predevsim tam, kde je nékdo ponizeny a urazeny, jak fikal doslova Nietzsche:
pozdvihnéte potlaceného. To je ten vas blizni. Je potlaceny. Ne ten, co se mu prismrdolite a budete chtit
trosicku toho odlesku jeho slavy. To neni blizni. To je eroticky vztah. Chcete se trosku svézt s nékym, kdo
uz ma své pozice, kdo uz ma své bohatstvi, a vy trosku se na tom chcete pro sebe néco privydélat. To je
erotickd laska. A to je ta nekrestanska, mimokrestanska, kterou odmita krestanstvi. Takova ta uctivost k
vyssim, at uz luterska k panaim, anebo prosté jenom tak, Ze mluvim slusné s panem seniorem. To je
erotickd laska nebo slusnost, nic jiného.

Jo, ale kdyz je nékdo predmétem tvrdé kritiky, tfeba synodni rady, kdyZ synodni rada vyda jakési
prohlaseni o tom, Ze ten a ten udélal takovou a takovou véc, a svola dokonce néjakou komisi extra, aby
posuzovala, jak se ti lidé provinili, a nachazi dokonce, kdyZ nenajde dost v jednacim radu, tak udéla
zvlastni usneseni. To se stalo s témi farari, co podepsali Chartu a potom se k tomu cosi vyjadfili a vyjadfrili
se také, jaka je situace u nas, jak tento stat zachazi s krestany a viibec s nabozensky orientovanymi lidmi.
Tahle nejasnost bohuZel byla. A ted prosté tito lidé byli pritazeni na verejnou pozornost a byli oznaceni, a
specialné nas minuly dékan Trojan byl jmenovan.

Tak prosté vsichni, kteri mlceli, tak se dopoustéli té erotické lasky. Protoze tam bylo potreba pozdvihnout
potlaceného. Kolaborace neznamena teprve podepsat spolupraci, nybrz kolaborace je micet, kdyz
potlaceny je potlacovan. Tady vidite ten rozdil. A ted tady tohle mate: nihilismus nemuze byt vyvolan
nedostatkem. Nemze byt vyvolan tim, Zze nékdo je potlacovan, Zze nékdo je vdova nebo sirotek. To neni
pocatek nihilismu.

Je to dano do té souvislosti a najednou vam to vypada Uplné jinak. A je to ta mitflihlendste Zeit, je to ta
nejsoucitnéjsi doba. Jak by mohl nihilismus znamenat, Ze vznika z néjakého nedostatku? Naopak, s
kazdym nedostatkem souciti. To znamena, jeho kofeny museji byt v né¢em jiném neZ v nedostatku.
Nebot pak by nihilismus musel zac¢inat u téch potlacenych. Ale Nietzsche vi, a my bychom méli védét
také, Ze nihilismus nezacina u potlacenych. Jesté nevime, v jakém smyslu nihilismus je spjat s tim
soucitem. To je jesté porad otevrené. Tak pujdeme dal.

Tedy Zadna nouze, ani dusevni, ani télesna, ani intelektualni, nemdze byt zdrojem nihilismu, fika
Nietzsche. Tyto nouze - on je nepopira -, ale tyto nouze dovoluji pfece vzdycky jesté zcela jiné vyklady,
jiné interpretace. Ale prece jen to néjak s nouzi souvisi. Proto je tam ,ale“ nebo ,avsak” a za tim je
dvojtecka.

Ten nihilismus spociva v jedné docela urcité interpretaci, v jednom vykladu, v docela jediném vykladu. Ne
v jakémkoli vykladu. A to znamen4, ta nouze nemuze byt interpretovana jako nouze dusevni, télesna
nebo intelektualni, protoZe vsechny tyto nouze mohou byt vylozeny rliznym zplsobem. Ale toto musi byt
vyloZeno jenom jednim zplisobem. Jenom jeden zp(isob interpretace ndm muze ukazat, co to je
nihilismus, a ne ho prevadét na jakoukoli nouzi. Tedy to znamen4, tato interpretace bude zamérena k
tomu, aby nam ukazala, jakého druhu nouze to bude. Ze on vlastné nefika, Ze to neni nouze, nybrz e to
nemuze byt jakakoliv nouze, nybrz nouze jedinym zplsobem, jedinym mozZnym, zcela specificky,
jedinecnym zplsobem interpretovana nouze. Interpretovatelna. To neni jenom, Ze ta nouze je v té
interpretaci, nybrz pouze v této jedné interpretaci se dostaneme k té nouzi, kterd maze eventualné byt
zdrojem nihilismu.

Tedy jenom v docela urcité interpretaci, totiz v kfestansko-mordlni, spociva nihilismus. Spociva je Spatné,
tam je ,steckt", vézi, drepi, v tom je, tam je zakotven. In einer ganz bestimmten Ausdeutung, in der
christlich-moralischen steckt der Nihilismus.



Co to znamena? A to vyklada tedy... tohle, co jsem ted tady predvadél, tak to je jako zaprvé. Ted je
zadruhé. A to zacina Der Untergang des Christentums. To znamena Upadek, pad, rozklad kfestanstvi. To
jsou prvni slova a ted o tom se ted bude mluvit. Kde se bere ten rozklad, Untergang, zanik? Untergang
des Abendlandes, z toho Untergangu, o kterém stary Nietzsche mluvi, z toho si Spengler vzal nadpis toho
svého dvousvazkového dila, které kdysi bylo velmi slavné po prvni svétové valce. Svym zptsobem to
znamena totéz. Untergang des Abendlandes, to znamena zanik Zapadu, to je zanik kfestanstvi. Zapad a
kiestanstvi jsou od sebe neodlucitelné. Ze to neni toté?, to vime, ale jsou od sebe neodlu¢itelné. Neni
Zapadu bez krestanstvi, neni kfestanstvi bez Zapadu dlouho. | kdyZ kfestanstvi samoziejmé ma vnitrni
motivy, dlivody, velmi zavazné Gvahy, aby se stalo né¢im, co ovladne cely svét, nebot vira premaha svét.
Nicméné ta vazanost na Zapad je podobna jako kdysi byla vazanost na Izrael. A tak jako ta vdzanost na
Izrael ma sv(j konec, tak by eventualné mohla mit ta vazanost na Abendland, na Zapad. To je také v
pozadi.

Proc tedy ten Gpadek, proc¢ ten zanik? Ma tam pomlcku, zanik kfestanstvi, a jenom na drobné vysvétleni:
na jeho moralku, ktera od krestanstvi je neodlucitelna.

Cili kfestanstvi umira, zanika v jeho o¢ich a pofad myslete - vy si miiZzete vkladat do kfestanstvi, co
chcete, a byt otfeseni tim, Ze nékdo mluvi o zaniku kfestanstvi. Ale berte to historicky. Tak jako lzrael, tak
je tady potom krestanstvi, kfestanska cirkev, kfestanské cirkve, kfestanstvo.

A ty déjiny krestanstvi jsou dosti osklivé po mnoha strankach. Ovsem také jsou tam nékteré vyborné véci
a tak dale, i toto musime. A to kfestanstvi nehyne prosté néjakym upadkem, Ze vSechno ma sv(ij pocatek
a pak to jde dolG. Nybrz ono hyne na néco. Hyne na svou moralku.

A v zavorce za tim je die unablésbar ist, ktera je od ného neodlucitelna. To jest, je to moralka, ktera neni
jakousi nastavbou, nadstavbou, neni jakymsi dodatkem, jakymsi pfivazkem, nybrZ je to néco, co neni
odparatelné od krestanstvi, tak jak chape Nietzsche.

Vite, to je dulezita véc, ze mluvi o moralce, protoze on s tou moralkou mluvi o JeZiSové vlastné
nabouravani moralky. A tedy to, Ze ta moralka néjaka - a budeme si fikat jaka potom v jinych
souvislostech -, Ze je neodlucitelnd, neodparatelna od kfestanstvi, to znamena, Ze to je néco z nevérnosti
Kristovu odkazu nebo JeZiSovu odkazu. Ponévadz Jezis nabouraval.

Moralka prava, to jsou Mojzisovy prikazy, to je moralka. Urcitym zplisobem jesté vypracovana moralka,
to nejsou jenom MojzisSovy prikazy, to neni jenom Tdra. A Jezis ji nabourava. DodrZovat Sabat, on
relativizuje $abat. Sobota je pro ¢lovéka, ne ¢lovék pro sobotu. Zena popadena v cizolozstvi ma byt podle
Mojzise ukamenovana a Jezis rika: kdo je bez hrichu, prvni hod kamenem.

A tak dal, a vite, Ze téch pripadu je cela rada. On nabourava moralku. A ted tady fika Nietzsche, Ze ta
moralka je od krestanstvi neodlucitelna, neodparatelna. Tam uz vidite jakysi naznak toho, Ze to
krestanstvi bere ne jako jeziSovstvi, kristovstvi, nybrZ je to jakasi Entartung, je to jakasi odbocka, jakési
znevazeni toho odkazu a tak dal. To tam za tim neni, ale naznaceno to je.

Krestanstvi, které je - vite, Ze dialekticka teologie prisla s tim, Ze z kfestanstvi se stala pouha moralka. To
je z Nietzscheho. | kdyz je to vyloZeno jinak. Liberalni teologie, co tam zbylo z kiestanstvi, Fika Barth, rika
Brunner a dalsi. Co z toho zbylo? Jenom to, Ze jsme slusni ob¢ané. My kfestané, my jsme prece slusni
obcané. Nekradem, nevrazdime, pokud mozno necizoloZzime, nebo aspon aby to nebylo vidét.

Tak toto je, toto puritanstvi specialné, to je ta moralka, ktera je neodparatelna od krestanstvi. A musite si
uvédomit, Ze kdyz tohleto ja Fikdm, tak mné se to zadira. Ja jsem vychovan - a to je velmi prosté... ja jsem
skutecné, i kdyz si to uvédomuiju, ja to od sebe neodpéru, ja jsem puritan. J4 se chovam jako puritan.
Moje prvni myslenka je puritanska vzdycky a ja ji koriguju porad, snazim se, ale moje prvni reakce je
puritanska. Tedy kdyz ja tohleto Fikdm, tak se to zadird mné také do svédomi a do srdce. Abyste si
nemysleli, Ze ja se tady necitim jako na pranyfi, kdyz tohle vykladam.

A ted, proc¢ ta moralka, proc¢ ta moralka je tak osudna pro krestanstvi, Ze kfestanstvi na ni hyne? Proc¢?
No, protoZe ta moralka je jenom jednou slozkou kfestanstvi. Ale je tady jeSté druha sloZka a to je slozka,
ktera se obraci (wendet), obraci proti kfestanskému Bohu.



Chapeijte, Ze to jest s pejorativnim pridechem. Proti kfestanskému Bohu. V kfestanstvi je cosi, co se
obraci proti kfestanskému Bohu. To znamen3, Ze ta moralka je néco, co souvisi s kfestanskym Bohem. A
je to minéno pejorativné. To neni Hospodin, to neni Blih Jezis(lv, otec Jezis(lv, to je kiestansky Buh. To je
jenom jakysi druh modly. Musime to vyloZit. To jsem Fikal uz, Ze Nietzsche je fararsky syn, Ze se narodil na
fare. To je vidycky velky problém narodit se na fare. Tak pozor na to, kdo jste se narodili na fare.

A co to je to druhé, co se obraci proti tomu krestanskému pseudobohu? Je to smysl opravdovosti, smysl
pravdivosti, der Sinn der Wahrhaftigkeit. A to je smysl pro opravdovost, ktery neni cizim télesem v
krestanstvi, nybrz kfestanstvi ho vyvinulo do neobycejné hloubky a vysky. Pravé tohleto je d&jinny
vyznam krestanstvi, Ze vyvinulo, rozvinulo, pozvedlo opravdovost, pravdivost do velkych vysek. Der Sinn
der Wahrhatftigkeit durch das Christentum hoch entwickelt, hoch entwickelt nesrovnatelné s tim, jak se to
povedlo kdekoli jinde. A ted se tam fika, Ze tento smysl pro opravdovost bekommt Ekel vor der Falschheit
und Verlogenheit aller christlichen Welt- und Geschichtsdeutung. Tento smysl pro opravdovost, pro
pravdivost, tak vysoce vypéstovany, vykultivovany, Ze dostava zaludecni potize, Ze se mu déla Spatné z
falesnosti a prolhanosti kfestanského vykladu svéta a déjin. A to je soucast kfestanstvi a dokonce ta velka
soucast, ta hlavni, ta déjinna, svétodéjinna soucast krestanstvi.

--- (s2_cleaned.flac) ---

Hejdanek: ...kdy vychazela jedna knizka za druhou, ktera interpretovala sekularizaci, to jest plvodné
termin pro oznaceni toho Usili moderniho statu dostat se z podruci cirkve a vsechno dulezité ucinit
zalezitosti statu a tu cirkev z toho néjakym zplsobem nejenom vyvazat, ale vykazat.

Usili o dominanci ve svété. A vite, 7e stfedovék vlastné v rozporu s tim také dvojmysinym nebo
vicemyslnym vyrokem JeziSovym v souvislosti s tim penizem: ,,Ukazte mi peniz, kterym platite. Davejte
cisarovi to, co je cisafovo a co je BoZiho Bohu.” Proti tomu stfedovéka cirkev chtéla fict, Zze Boziho je
vsechno a Ze kdyz tady je néjaky cisar, tak Ze to cisarstvi musi dostavat od cirkve, prostfednictvim cirkve.
A proto tedy kazdy cisarf musel byt pomazan v duchu starozakonnim jako kral.

A také kral musel byt, a tam uz fungoval ten cisar, vZdycky tam musela byt cirkev u toho, protoZe bez
toho by to bylo neplatné. A ten boj o takzvanou investituru byl bojem o to, kdo bude vladnout. A ted se
mluvi o sekularizaci jako o té tendenci zbavovat stéle vic cirkev té nadvlady a tu nadvladu svérovat statu,
respektive statlim. Suverenita statu, to je néco, co je charakteristické pro vyvoj evropskych spolec¢nosti.
Vymanit se z té nadvlady cirkve.

A ted v té dobé povalecné bylo spousta filosofickych, zejména teologickych, kfestansky orientovanych
kniZzek, dodnes je muiZete Cist, kde se ukazuje, Ze tento sekularizacni vyvoj je vlastnim dlsledkem
kiestanstvi, Ze to je plod kFestanstvi. Ze vlastné ten pokus cirkve ovladat, vladnout ve svété byl
napodobovanim imperia fimského, cozZ je naprosto jasné. Proto se také, kdyz Karel Veliky se pokusil
znovu vybudovat takové velké impérium a hlasil se k odkazu fimskému, tak se tomu fikalo, Ze to je znovu
rimské impérium, Svatd riSe fimskd ndaroda némeckého. A pfitom naroda némeckého, to byli Germani,
kteFi navazali na Rim. Oni na jednu stranu ten Rim rozvratili, ale vlastn& ho pak udrZovali.

Oni se vé&tSinou stali Fimskymi ob&any jesté davno pfed padem Rima. Germanskeé vojsko bylo to nejlepsi
vojsko, které Rim mél, najimal ty Germany a tak dale. A Germani, to je néco jiného, nez jak tomu
rozumime dnes, ten naroda némeckého, to jest naroda geneticky, to znamena naroda statu
germanského. Germani se tady chapali jako ti, ktefi jsou dédici t&ch Rimand, ponévadZ Rimané uz nebyli.
Rimané se rozptylili asi tak, jako tfeba Angli¢ané uz nejsou tim zakladem amerického statu ve Spojenych
statech americkych. To uz nejsou davno Angli¢ané. Stale se jesté mluvi anglicky a bude se mluvit, to uz je
tak dal, ale tam vlastné téch neanglickych narodnosti je vétsina a stéle jich pribyva.

Podobné jako u nas bude pribyvat, my se na to budeme muset pripravovat, stale bude pribyvat
pristéhovalc(l a bylo by v naprostém rozporu s nasim krestanstvim, kdybychom se tomu stavéli na odpor.
S tim budete mit potiZe na sborech. Tendence vsech usedlikl je ty novaky nepoustét, a kdyz uz, tak jim to
davat dvé tfi generace najevo, Ze jsou to novaci a novotni a viibec vselijaci takovi pfistéhovalci. A to
neplati jenom ve vesnicich a v méstech, to plati zejména také v cirkvich. Ve sborech je velmi obtizné, aby



se nékdo, kdo se stal ¢clenem cirkve teprve béhem svého Zivota, stal néjakym duistojnym reprezentantem
té cirkve. VZdycky si musi strasné davat pozor na hubu. NemUze mluvit jako ja. J& si mGzZu dovolit fikat to,
co fikam, pravé proto, Ze jsem se jako evangelik narodil a mné nikdo nemize fikat, Ze jsem pfritahl
odnékud. Jesté tak, Ze jsem entartete, to by mohl, ale nem(ze fikat, Ze jsem pfitahl odnékud.

Chapete tohle? My musime védét, Ze pfichozi je takfka posel BoZi. A jinak se nehlasime ke krestanstvi.
Také my jsme pfichozi. My vsichni jsme prfichozi. My nejsme zadni domaci. Pfinejmensim od Augustina
kazdy musi védét, Ze jeho zakladni obcanstvi neni tady. A tak ho nem(iZe upirat tady nikomu druhému.
Tak se vratime jesté k tomu textu. Budu se k tomu jesté muset vratit. Tady je tedy to dllezité, ze v
krestanstvi je cosi dvojiho, co znamena to, o ¢em mluvil Jezi$ jako o domu rozdéleném. Proto to takhle
stavi, dlim rozdéleny padne. A kfestanstvi je dim rozdéleny. Ten Buh kfestansky je pseudob(h. Krestané
si prosté délaji néjakého svého Boha v myslenkach, ale je to totéz, jako kdyby si ho délali ze dfeva nebo z
kamene. Je to jejich vyrobek, i kdyZ ne vyrobek rukou. A to znamen4, co to je, Blih jako vyrobek ¢lovéka?
To je odkaz na pfirozenou religiozitu, pfirozenou nabozenskost.

V krestanstvi je plno prirozené nabozenskosti. Toto je to, Ze kfestané po véky délali kompromis za
kompromisem s pfirozenym nabozenstvim, s pfirozenou naboZenskosti, s pfirozenou religiozitou. A Ze si
ted mysli mnozi, Ze ta nova nabozenska vina je néco, na ¢em se svezou, na ¢em budou surfovat. A to je
konec krestanstvi. Na to kfestanstvi zahyne. A to fika Nietzsche, to Fikam ja taky. A ja to fikam jako ten
prorok, ktery si uz ted uvédomuje, ze také Ninive mlze byt zachranéno. Ale musi se obratit a ja jsem ten,
ktery musi to fikat tak, abyste se obratili a abych se ja obratil. Ne jako verdikt néjaké kartarky: Karty
nelZou, tak to bude. Nybrz pokud se neobratite, tak je s vAmi konec. A obrat znamen4, Ze prestanete byt
prirozené religiézni a navazovat svou viru na pfirozenou religiozitu. A nebudete tedy udrZovat, budovat,
udrzovat ten rozdéleny diim, kde na jedné strané budete péstovat néjaké nabozenské pazvuky a na
druhé strané si budete Fikat kfestané a budete se odvolavat na JezZiSe. A ty pazvuky, to je ta moralka.
Dneska uz nemame myty jako kdysi davno, ne, to je ta moralka, ktera je pro vas dllezitéjsi nez svoboda
krestanova.

Proto, to je zacatek toho tfetiho paragrafu: Skepsis an der Moral ist das Entscheidende. Cili nejenom ja,
ale také Nietzsche nemluvi tak, Ze to je konec, nybrz fika, Ze je cesta ven. Ta cesta ovsem musi byt
provazena, dokonce musi byt zalozena na skepsi vici té moralce. A to znamena skepsi vici prevzaté
religiozité, skepsi vici kfestanskému bohu, pseudobohu, ktery je udélan ne rukama, ale myslenkami.

A nihilismus v tomto smyslu - my se k tomu jesté vratime - nihilismus je zaloZen, jeho koFeny jsou
zaloZeny v tom, Ze jste opustili Boha Zivého a Ze jste si vymysleli svého krestanského pseudoboha. To je
ten nihilismus. A nihilismus spociva v tom, Ze tohoto kfestanského pseudoboha tento svét uz neuznava.
A uz ho nikdo poradné poctivé nemize uznavat a vyznavat. A Ze tedy je to flatus vocis a Ze uz to je jenom
takova formule, a Ze uz to nikdo nem(ze brat vazné. A kdyZ néco nemuzZete brat vazné, tak poctivé se
musite od toho odklonit. To je ta poctivost, to je ta opravdovost, ktera vas nenecha u té modlosluzby, u
toho modlosluzebnictvi. Nenecha vas tam, ponévadz mate tu vypéstovanou a prevzali jste od té velké
tradice to mysleni, které chce pravdu, pravdivost, opravdovost. Vy uz nemUzZete nebyt opravdovi. A kdyz
jste opravdovi, tak uz nemuZete véfit na toho pseudoboha.

A kde se ten pseudobiih vzal, to je opét - k tomu se vratim pristé - to je v Recku. Tam ta vrazda arché v
elejské filosofii, Parmenidés a dalsi. To zbaveni arché Zivota. Plvodné arché je oZivena, a ted arché je
chapana jako blh nebo aspon zdroj bozZstev. A ted tento zaklad vseho, a zejména bozstev, je mrtvy, je
umrtveny.

A ted takovy atomista fekne: Ano, bohové jsou také slozeni z atomu, ale jemnéjsich. Ale je to jenom
zdani, podobné jako ¢lovék je zdani a pes je zdani, vsecko je zdani, ve skutecnosti jen atomy a prazdno.
Nékteré vétsi atomy, hrubsi atomy, nékteré jemné;jsi atomy. To je to, co je zdrojem toho nihilismu.

A krestané, co udélali? Oni to celé spolkli. Oni se prizplsobili tomuto mysleni. Oni si toho Platéna a toho
Aristotela osvojili a dodnes mysli platdnsky a aristotelsky. A ted to rozpozname, ted je jasné, Ze uz to dal
nejde. A to je ten nihilismus. Bh je nihil, Blh je nic.



To je jedna stranka véci. Nihilismus ma tedy svj zdroj v Recku a kiestané ten jed - ten jed neni z Judeje,
jak psal Machar, nybrz ten jed je z Recka. A kiestané se naucili uZivat tohoto jedu na vysoké trovni -
Augustin, Tomas Akvinsky a dal3f - tak jako se Rimané naucili jist z olovéného nadobi. A vyhynuli, protoze
netusili, Ze to je jed.

Jsem to trosku moc dramatizoval, pristé pokracovani.



