Vzpominka na J. B. Kozaka a mala aivaha [2008]

Pred 120 lety se v Céslavi narodil Jan Blahoslav Kozdk, dnes zapominany,
ale kdysi vyznamny myslitel, vysokoskolsky pedagog a také politik doby
mezi obéma velkymi valkami. Vyrastal na fare, jeho otec byl vyraznou po-
stavou Ceského protestantismu, k jeho pribuznym patril superintendent
Ferdinand Cisar, ale navzdory tomuto prostredi (anebo v jeho dusledcich)
se Kozdk po vystudovani theologie od drahy kazatele odvratil a napsal o
tom pozdé&ji knizku, kde predklada své duvody jakoby otci; pred valkou
jesté pusobi v rodném mésté zprvu jako vikar a ucitel, dal uz se vénuje jen
draze ucitelské. Doktorat ziskava na filosofické fakulté jiz na pocatku
valky (1915), uc¢i zprvu némciné a angli¢tiné na obchodni akademii v Koli-
neé a v Praze, brzo po valce predklada pozoruhodnou habilitacni praci o
mozné aplikaci teorie tzv. ,ekonomizace” organickych aktivit v biologii na
nékteré zdkladni problémy filosofické logiky (,kniha“ vysla 1921 v néko-
lika pokracovanich jen casopisecky). Prace spada prevazné do oboru
logiky, ale Kozak se v ni prekvapive inspiruje starsi (1906, némecky 1910)
prukopnickou Jenningsovou knihou o ,.chovéni niz$ich organismu“; ame-
ricky autor tam poprvé zavedl pojem ,ekonomizace” aktivit (akci a reakci)
jednodussich zivych tvoru a Kozdk touto cestou zkoumd moznost alterna-
tivniho vykladu ptvodu nékterych kategorii, které byly kantovsky pojaty
jako apriorni. Dnes se tento myslenkovy podnik mize leckomu zdat na-
prostou chybou, nebot po Husserlové vyvraceni psychologismu v logice se
biologizace problému musi jevit jako je$té nemoznéjsi. Dukladnéjsi pre-
¢teni Kozdkovy (velmi Spatné dostupné) prace vsak ukazuje, Ze autorovi
$lo o mnohem dalekosdahlejsi a dusaznéjsi plan, k némuz se pak v ruznych
obménach vracel po cely Zivot. ,Ekonomizace”“ mySlenkovych aktivit nema
totiz pojmy a kategorie ,odvysveétlit”, ale spiS jen umoznit jejich intencio-
nalni soustredéni na néco, co neni soucdasti védomych aktu, ale tim, k
cemu se tyto akty vztahuji. V té dobé nelze dolozit néjaky vétsi vliv na Ko-
zaka ze strany predfenomenologického Husserla (Ize jej ovSem lehce po-
vazovat za mozny), nicméné analogie tu biji do o¢i. Sdm Husserl ostatné
bedlivé sledoval von Uexkillovu sSkolu, kdyz pracoval na své koncepci
»prirozeného svéta“ (a pozdéji ,zitého svéta”, nebo - jak Patocka prekla-
dal - ,svéta naSeho zivota“). V 30. letech se Kozak s Husserlem i myslen-
kové setkaval Castéji; to, jak si svuj vlastni koncept rozvrhoval jiz pred
mnoha lety, mu cestu k porozuméni na jedné strané usnadnilo, ale na
druhé strané také ztizilo a v nécem jej primélo i k distanci a kritice. V ne-
malé mire v tom sehrdl vyznamnou ulohu i Jan Patocka, Kozdkuv student
a habilitand, jemuz vSak Kozdkova jaksi mald myslenkova preciznost a vy-



trvalost v domysleni Sla dost proti mysli (Patockovi Sel ovSem na nervy
i Radl, kterého jinak jako jediného povazoval za respektabilniho meziva-
lecného ceského filosofa; jednou dokonce na dotaz, pro¢ v prednasce o
nasi mezivalecné filosofii - jak znélo zadani - mluvil jen o Masarykovi a o
Réadlovi, prohlasil, ze ,,neni o cem mluvit”).

Rakouska) nemda zadného velkého systematika, a tak se pochopitelné ne-
muze mérit se svétovymi velikany. Ale to je jen povrchni pohled a velmi
jednostranné hodnoceni. Hlavnim tukolem a cilem filosofie neni budovani
velkolepych myslenkovych staveb, ale oslovovani co nejvétsiho poctu lidi,
a to ve véci kultivace jejich nejen myslenkového, ale vseho zivotniho za-
mereni. Pravé v tom byl Kozdk vpravdé ¢eskym myslitelem, protoze se ne-
vahal vyslovovat k naléhavym otdzkam verejnym a politickym a stal se
dokonce aktivnim politikem (byl senatorem za narodni socialisty, pracoval
v zahranicnim vyboru). Prednasel i v malych meéstech, psal clanky i
brozurky, nevahal vyslovovat kritické soudy, nejen pokud jde o nabozen-
stvi a stav cirkvi, ale rozebiral pozitiva i negativa demokracie a demokra-
tismu, vyjadroval se jasné k otdzce postaveni zen, zvlasté pak také zen in-
telektudlek, mél radu hlubokych postfehtu i podnéti v zalezitostech
obecné mravnosti a etiky, zejména v problematice mravni vychovy mla-
deze, napsal naSi nejlepsi mezivale¢nou knihu o stavu soucasné etiky atd.
Nevahal se zabyvat ani problémy nasSi nezdravé narodnostni politiky
v novém staté (i kdyz, jak rika, ,neSel tak daleko jako profesor Emanuel
Radl“), ale volil jasna slova nejen vuci fasizujicim a pak vyslovené faSis-
tickym tendencim v blizkém zahranic¢i, ale i vuci projevum neduslednosti
a slabosti demokracii v zemich naSich tehdejSich zapadnich spojencu
(predvidal pad Francie). Ve Spojenych statech potom Kozdk prednasel
a psal dal. Nepatril k nejuzsimu kruhu kolem zahrani¢ni vlady, protoze,
jak rikd, ,v Oberlinu byl vzdalen politickych center naseho odboje” (prijal
tam totiz profesuru na nizsi univerzité - college - ve staté Ohio), ale ve-
rejnymi zalezitostmi nasimi i mezindrodnimi se zabyval stale.

Nékdy formuloval véty, po nichZ se soudny Cech, resp. Cechoslovak
musi jeSté dnes zachvét a hluboce zastydét za sebe a za ,své”, jako kdyz
Kozak v dubnu 1942, po zacatku Heydrichova radéni, ve vyhledu na situa-
ci Némcu po valce (samozrejmé prohrané, jak byl neochvéjné presvéd-
cen), zada na kazdém Némci, ktery bude chtit byt uznan za demokratické-
ho, ,,aby se stydel”. Kozdak v té souvislosti rika: , Kdyby ¢eskoslovensky na-
rod ukrutnosti a vrazdy provaddeél, misto co by je trpéel, kdyby mél bozské-
ho diktatora a gestapo, kdyby prepadal a vylupoval okolni narody atd.
atd., pak bych byl ve vyhnanstvi zrovna tak, jako jsem nyni.” Jak to potom



ve skutecnosti dopadlo, vime: Cesky (tehdy jesté ceskoslovensky) narod
mlcel, kdyz Ceské zrudy (omezim se jen na né) masakrovaly Némce
v ,divokém odsunu” a kdyz potom mensi zrady a zradicky loupily nejen v
pohranici, ale i ve vnitrozemi a ve méstech, a to jesté bez ,komunistické-
ho diktatora” a bez jesté nezkonsolidované komunistické Statni bez-
pecnosti, a kdyz timto odpornym, ale autenticky domdacim gestapismem
byly vSechny teprve prichézejici hruzy predznamendny a pripravovany.
Z&dny Hus (ani Palach) se nevyskytl; nevim, Ze by se nékdo byl tehdy kvii-
li témto pogromum rozhodl k emigraci, neucinil to ani profesor a etik Ko-
zak, muj ucitel (tuto cestu volili tenkrat jen zlocinci a kolaboranti, pokud
mohli); nékolik hlast pojmenovavsich a kritizovavsich ,Cesky gestapis-
mus” (vzpominam Marese a Hasterlika, mj.) bylo marginalizovano a brzo
umlceno. Ani ja jsem se nerozhodl emigrovat (jen jsem za svou neprilis
duraznou poznamku pred upalovanym, hlavou doll povéSenym gestapa-
kem u Muzea dostal pordadnou facku - mala to utécha!); uvazoval jsem o
tom nakratko pozdéji, kdyz uz emigrovali ¢etni jini, ale to uz bylo z jinych
duvodu. Kdo je bez hrichu, at hodi jako prvni.

Po Mnichové se Kozakovi podarilo s manzelkou (dokonce jiz z protekto-
ratu) emigrovat, ale musel doma nechat své, byt jiz dospélé déti (Némci
se jich dost natrapili). Po vélce a navratu manzelu se s jistou zménou néco
z toho opakovalo: Kozak byl pod velkym tlakem, kdyz se jeden z jeho synt
stal rukojmim nového rezimu. Pri velkém vyhazovani byl usetren (uz to ho
dostalo trochu do izolace), do dichodu odesel v r. 1958. V dobé prazského
jara pry jeho mladsi komunisticti, ale demokratizujici se kolegové z fakul-
ty planovali, ze by mél byt zvolen akademikem (z ¢ehoz pochopitelné nic
nebylo). Kozdk sam se uz rozhlizel po spolupracovnicich a také zacal se
svou druhou Zenou (Vlastou Miskovskou-Kozakovou) rychleji dokoncCovat
prace na svém velkém, zivotnim dile o skutecné nové ontologii, tzv.
kontextualismu (némecky a anglicky; hlavni myslenky ohlasil Kozak jiz v
roce 1948 na mezindrodnim filosofickém kongresu v Amsterodamu). V té
dobé také jesté pripravil pro Vahy (MF) revidovanou edici tri svych star-
Sich logickych spisu, ale svazek uz nemohl vyjit. Novy pokus o vydani po
listopadu, kdy bylo jesté mozno vydat nékolik svazeCkd nové nebo znovu,
se nezdaril pro spor rodin o dispozi¢ni prava. Pokud se dédicové nedomlu-
vi, vydani nejen tohoto sbornicku, ale hlavné Kozakova zivotniho dila zrej-
me bude muset pockat prinejmensim jesté dalsSich 16 let.

Kdekdo chce dnes uvazovat o tom, co Ze budeme mit z té sjednocené
Evropy. A co takhle uvazovat o tom, co tu uz jako dédictvi mame a na co
zapominame?



[Otistena verze:]

Vpravde cesky myslitel

Vyznamny mezivdlecny filosof a politik Jan Blahoslav Kozdk se narodil
presné pred sto dvaceti lety

Ctvrtého srpna 1888 se v Cdslavi narodil Jan Blahoslav Kozdk, dnes zapo-
minany, ale kdysi vyznamny myslitel, vysokoskolsky pedagog a také poli-
tik doby mezi obéma velkymi valkami. Vyrlstal na fare, absolvoval
teologii, ale zaroven i filosofii; doktorat ziskava na filosofické fakulté uz
na pocatku valky (1915), uc¢i na obchodni akademii v Koliné a v Praze.

Brzo po valce predkladd pozoruhodnou habilitacni praci o mozné
aplikaci teorie tzv. ekonomizace organickych aktivit v biologii na nékteré
zakladni problémy filosofické logiky; inspiraci mu byla prikopnicka
Jenningsova kniha o ,.chovani niz$ich organismu“ (1906). Dnes se tento
mySlenkovy podnik muze leckomu zdat naprostou chybou, nebot po Hus-
serlové vyvraceni psychologismu v logice se biologizace problému musi
jevit jako jeSté nemoznéjsi. Dukladnéjsi precteni Kozakovy (velmi Spatné
dostupné, protoze jen cCasopisecky publikované) prace vSak ukazuje, Ze
autorovi $§lo o mnohem dalekosahlejsi a dusaznéjsi plan, k némuz se pak v
ruznych obméndch vracel po cely zivot. Nékteré analogie s pozdéjSim
Husserlem vsak biji do o¢i; vzdyt sdm Husserl bedlivé sledoval von Uex-
killovu skolu, kdyz pracoval na své koncepci ,prirozeného svéta“ (a poz-
déji ,zitého svéta”, nebo - jak PatoCka prekladal - , svéta naseho zivota“).

V 30. letech se Kozak s Husserlem i myslenkové setkaval ¢astéji; to, jak
si svuj vlastni koncept rozvrhoval jiz pred mnoha lety, mu cestu k porozu-
meéni na jedné strané usnadnilo, ale na druhé strané také ztizilo a v né-
cem jej primeélo i k distanci a kritice. V nemalé mire v tom sehral vy-
znamnou ulohu i Jan Patocka, Kozakuv student a habilitand, jemuz vSak
Kozdkova jaksi mald myslenkova preciznost a vytrvalost v domysleni Sla
dost proti mysli (Patockovi Sel ovSem na nervy i Radl, kterého jinak jako
jediného povazoval za respektabilniho mezivalecného ceského filosofa;
jednou dokonce na dotaz, pro¢ v prednasce o nasi mezivalecné filosofii -
jak znélo zaddani - mluvil jen o Masarykovi a o Radlovi, prohlasil, ze ,neni
o cem mluvit”).

Prednasel, psal
Doma i v exilu
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Rakouska) nema zadného velkého systematika, a tak se pochopitelné ne-
muze v tom ohledu mérit se svétovymi velikany. Ale to by byl jen povrchni
pohled a velmi jednostranné hodnoceni. Hlavnim ukolem a cilem filosofie
neni budovani velkolepych myslenkovych staveb, ale oslovovani co nej-
vétsiho poctu lidi, a to ve véci kultivace jejich nejen myslenkového, ale
celozivotniho zaméreni. Pravé v tom byl Kozdk vpravdé ceskym myslite-
lem, protoze se nevahal vyslovovat k naléhavym otdzkdm verejnym a poli-
tickym a stal se dokonce aktivnim politikem (byl senatorem za narodni so-
cialisty, pracoval v zahrani¢nim vyboru).

Prednasel i v malych meéstech, psal ¢lanky i brozurky, nevahal vy-
slovovat kritické soudy, nejen pokud jde o ndbozenstvi a stav cirkvi, ale
rozebiral pozitiva i negativa demokracie a demokratismu, vyjadroval se
jasné k postaveni zen, zvlasté pak také zen intelektudlek, mél radu hlu-
bokych postrehu i podnétl v zalezitostech obecné mravnosti a etiky, zej-
ména pokud jde o mravni vychovu mladeZe, napsal naSi nejlepsi meziva-
le¢nou knihu o stavu soucasné etiky atd. Nevahal se zabyvat ani problémy
nasi nezdravé narodnostni politiky v novém staté (i kdyz, jak rikd, ,nesel
tak daleko jako profesor Emanuel Radl“), ale volil jasnéa slova nejen vuci
fasSizujicim a pak vyslovené fasistickym tendencim v blizkém zahranici, ale
i vuci projeviim neduslednosti a slabosti demokracii v zemich nasich teh-
dejsich zapadnich spojencu (predvidal pad Francie). Ve Spojenych statech
potom Kozak predndsel a psal dal. Nepatril k nejuzSimu kruhu kolem za-
hrani¢ni vlady, protoze, jak rika, ,v Oberlinu byl vzdalen politickych
center naseho odboje” (prijal tam totiZ profesuru na nizsi univerzité -
College - ve staté Ohio), ale verejnymi zalezitostmi nasimi i mezinarodni-
mi se zabyval stale.

Stydét se za , své”
Nékdy formuloval véty, po nichZ se soudny Cech, resp. Cechoslovak, musi
jesté dnes zachvét a hluboce zastydét za sebe a za ,své”, jako kdyz Kozak
v dubnu 1942, na zacatku Heydrichova radéni, ve vyhledu na situaci
Némcl po vélce (samoziejmé prohrané, jak byl neochvéjné presvédcen),
zada na kazdém Némci, ktery bude chtit byt uzndn za demokratického,
»aby se stydél”. Kozdk v té souvislosti rika: ,Kdyby ceskoslovensky narod
ukrutnosti a vrazdy provadél, misto co by je trpél, kdyby mél bozského
diktatora a gestapo, kdyby prepadal a vylupoval okolni narody atd. atd.,
pak bych byl ve vyhnanstvi zrovna tak, jako jsem nyni.”

Jak to potom ve skutec¢nosti dopadlo, vime: cesky (tehdy jesté ceskoslo-
vensky) narod mlcel, kdyz Ceské zrudy (omezim se jen na né) masakrovaly



Némce v ,divokém odsunu” a kdyz potom mensi zrudy a zrudicky loupily
nejen v pohranici, ale i ve vnitrozemi a ve méstech, a to jesté bez ,komu-
nistického diktatora“ a bez jesté nezkonsolidované komunistické Statni
bezpecnosti, a kdyz timto odpornym, ale autenticky domdacim
gestapismem byly vSechny teprve prichézejici hruzy predznamenany a
pripravovany. Zadny Hus (ani Palach) se nevyskytl; nevim, Ze by se nékdo
byl tehdy kvili témto pogromum rozhodl k emigraci; nékolik hlast poj-
menovavajicich a kritizujicich , Cesky gestapismus” (vzpomindm Marese a
Hasterlika, mj.) bylo marginalizovano a brzo umlcéeno.

Vydani zivotniho dila v nedohlednu

Po Mnichové se Kozakovi podarilo s manzelkou (dokonce jiz z protektora-
tu) emigrovat, ale musel doma nechat vSechny své, byt jiz dospélé déti
(Némci se jich dost natrépili). Po valce a navratu manzell se s jistou ob-
menou néco z toho opakovalo: Kozdk se dostal pod velky tlak, kdyz se je-
den z jeho synu stal rukojmim nového rezimu. Pri velkém vyhazovani uci-
telll i studentu byl ,uSetren” (uz to ho dostalo trochu do izolace), do di-
chodu odesSel v roce 1958.

V dobé prazského jara zacal Kozak se svou druhou Zenou (komenio-
lozkou Vlastou Miskovskou-Kozakovou) rychleji dokoncovat prace na
svém velkém, Zivotnim dile o tzv. kontextualismu (Cesky i anglicky). V té
dobé také jesSté pripravil na vyzvu MF pro Vahy revidovanou edici tri
svych starsich logickych spisti, ale svazek uz nemohl vyjit. Novy pokus
o jeho vydani po listopadu se nezdaril pro spor rodin o dispozi¢ni prava.
Vydéani nejen tohoto sbornicku, ale hlavné Kozdkova zivotniho dila se tak
zrejmé oddali nejméné o dalSich 16 let.

Kdekdo chce dnes uvazovat o tom, co ze ,my“ budeme mit z té sjedno-
cené Evropy. A co takhle uvazovat o tom, co tu uz jako dédictvi mame a
na co zapominame? A co musime prebrat, abychom to cenné mohli Ev-
ropeé také sami nabidnout?

https://www.lidovky.cz/noviny/vpravde-cesky-
myslitel. AO80804 000038 In _noviny sko



