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str. 9

Chybné pojeti moralismu. Ten nespociva ani v tom, Ze kazatel moralky
»sam podle ni nezije” (a tim zlehcuje véc, jiz zastava), ale ani v tom, ze lidi
soudime a odsuzujeme, prestoze ,obycCejné ani zdaleka nezname situaci
tak podrobné“. Zasada ,k sobé bud prisny, k druhym shovivavy” je jenom
pokracovanim moralismu, je zjemnélym, kultivovanym moralismem. Mo-
ralizovani je vsude tam, kde se z urcitého typu jednani déla princip, ktery
ma platit v kazdé situaci, resp. ktery plati ,universalné”, tj. nezavisle na
konkrétnim stavu véci, ale ktery se jen na konkrétni situaci ,aplikuje”,
pro ni ,modifikuje”. Tak se moralismu dopousti také ten, kdo situaci zna
neobycCejné podrobné, i ten, kdo podle zasad, které hlasa, skutecné i
jednd a zije. Moralismus neni v subjektivnim pristupu, nybrz je skutecnou
kvalitou zédsad a principu, které jsou hajeny. Moralizovani neni tedy pouze
moralniho (byt negativné moralniho) charakteru, nybrz ma také svou
vécnou, objektivni stranku. Neni to jen vina, nybrz je to chyba. Zakladni
chybou, prevazujici jak chyby ostatni, tak ivinu, je nerealismus mora-
lizovani; s tim je bezprostredné spojena i skutecnost, ze tu chybi otevrené
védomi a sveédomi, orientujici se na skutecnou, realnou situaci, na realné
rozpéti toho, co byt md, od toho, co jest, které je vzdy konkrétni a ak-
tudlni.

str. 12 a nasl.

Liceni zamilovanosti celkem skutec¢nost vystihuje; tim se vSak nehodlame
zabyvat. Simsa sam nehodla vydavat svou interpretaci za vysledek socio-
logického zkoumdni, nybrz mluvi ze své osobni zkuSenosti (viz str. 8).
Ostatné pak opétovné ukazuje, Ze nejen napt. Otto Radl, ale ani on, Sim-
sa, nezna dobre situaci mladeZe (délnické, venkovské, akademické) - str.
56. Nezna ji nikdo, protoze nebyla nikym popsana (snad pozadavek lite-
rarniho zpracovéni). Proto je pro Simsu zamilovanost nikoli prostym stadi-
em lasky, resp. viubec vztahu muze a zeny (zvlast mladych), nybrz je to
trochu i néco jako program: mezi radky vycitiS, Ze zamilovanost je
spravnda, normalni, krdsnd, kouzelna. Je podstatné, co uklouzlo Simsovi
pri obrané proti tém, kteri na pocatku vidi divokou pohlavnost, teprve
pozd&ji se prohlubujici a zjemnujici [tomu ¥{k& Simsa ,romantickéa $ablo-
na“ - str. 14?]. Zadna spiritualizace pohlavni lasky, vold Simsa, pravy
opak je pravdou - [str. 15]: ,vzdy jde o to, abychom si zachovali néco
z toho, ¢im jsme byli zajati krasou tvare i krasou nitra cClovéka, jemuz



jsme se odevzdali, uchovat si tu tuctu a ostych ke druhému, tu radost
z pouhé blizkosti a pritomnosti druhého, jak jsme ji prozili v zac¢inajici his-
torii své lasky”.

Jinymi slovy: podle Simsy Zije ldska, i kdyZ ne vyhradné, tedy prece
alespon do velké miry reminiscencemi na minulost, uchovavanim a za-
chovavanim puvodniho ,vkladu“ zamilovanosti, bere Uroky z vlozeného
kapitdlu. Kde vSak zlstala nejvétsi slava lasky, kterd je v tom, ze laska
nikdy neumdlévd, nikdy nevyhledava starych véci, nikdy se nevraci, nybrz
stale jde dal a pri tom stdle roste, nadéje se stale lepsich véci a skutec¢né
o né usiluje ijich dosahuje atd. atd.? Kde je otevrenost lasky, ktera zna
svého druha ,ze jména“, tj. z podstaty, z gruntu, presné, nezkreslené, a
prece miluje skrze znalost, miluje i pro ni, jsouc znalou laskou a nikoli ex-
presi srdce? Pro¢ neni daleko spiSe normalnéjsi a spravnéjsi cestou ko-
legialita, duvéra, obdiv (vécny), spoleCny zdjem, sympatie - a pak stéle
vetsi a hlubsi laska; to vSe bez zamilovanosti, vSe s plnym védomim, i kdyz
ne rozumneé (= na zakladé rozumu), tedy prece reflektivneé, védome, i ris-
kantné, ale ve védomém risiku!? Simsa je romantik; jeho zamilovanost tak
stac¢i na ,prvni lasku” - ale méalokdy je prvni laska laskou pravou, malokdy
vede zamilovanost k lasce.

str. 15 a nasl.

Tu se dostdvame k dalsi véci. Simsa povazuje zamilovanost za prvni idobi
lasky (str. 12); neni-li krystalizacni proces v zamilovanosti (= v poca-
tecénich stadiich lasky) néjak prerusen, dostaneme se do stavu, kterému
se Tika laska (str. 15). PovaZuje tedy S. zamilovanost za organicky zac¢atek
lasky a lasku za organické pokracovani zamilovanosti. V tom se ,hrubé
myli“: zamilovanost je z nejhorSich a nejnebezpecnéjsich prekazek sku-
tecné, tj. pravé lasky. Zamilovanosti zacCina vétSina tzv. obcanskych
manzelstvi. Proto se na zamilovanost vzpomind, protoze z ni zustane ob-
canskost - a vzpominka. Zamilovanost neni organickym pocatkem lasky,
protoze pocinat muze laska jenom jako laska - a zamilovanost neni laska.
Prava laska je svobodna laska; zamilovanost nikdy neni svobodna.

str. 16

Pro lasku pry je podstatny ,silny pocit osudovosti a vzdani se vlastni
vule”. Jistéze se zamilovanost urdzi nad prvnim ,nédhodnym“ setkanim; to
proto, ze je historicky orientovana, predcasné objektivovana i objektivuji-
ci. Zamilovanost ze slabosti vaha vzit na vlastni bedra veSkerou odpo-
védnost; proto si pomé&hé osudovosti a prozretelnosti. Cim obycejnéjsi,
mestacteéjsi, obcanstéjsSi manzelstvi, tim vice myslenek i rec¢i o osudovosti
apod. Svobodné, progresivné, silné milujici se neohlizeji na osud: i proti
osudu se budou milovat, proti celému svétu - nic je neodlouci od sebe a
od vzdjemné duavéry, kterd je zaroven duavérou v sebe. Osudovost je ka-
mufldz nad stereotypnosti rodinného Zzivota: ndhodna setkdni se ex post



vénci providencialni gloriolou. Kdo chce vSak vpred, vi, Ze se na nic ne-
muze spolehnout nez na sebe a na toho, kdo jej miluje a koho miluje on
sam. Dnes je obCanska rodina bud primo rozvracena anebo pred padem,
ohrozena ze vSech stran. Vitézna bude jen ta rodina, ktera bude akc¢ni si-
lou. Laska se musi projevit hloubéji nez jen ve vztahu dvou lidi mezi se-
bou: musi byt jejich spolecnym vztahem k budoucnosti, k programu, k je-
dinému cili. Vzajemnd sluzba - ano; avsak sluzba s vysokym cilem. Cilem
nejsou déti; déti jen rozmnozuji a posiluji akéni jednotku, jiz je rodina, aby
se tim spise a silnéji, mocnéji dosahovalo krok po kroku lasky vétsi a
hlubsi. A to je jak mezi muzem a zenou, tak mezi rodi¢i a détmi mozné jen
jako vykrocCeni za cilem, splnéni programu, uskutecnovani lidstvi, stéle
vpred, nezastavit se, neustrnout, nespokojit se, mit stdle budoucnost,
ukazovat budoucnost druhovi, détem, pratelum, vSem lidem. Pri tom roz-
bijet vSe, co nas chce zadrzet, vratit do obc¢anskych koleji, omezit na tzv.
»,rodinu” apod.

str. 17

Proto, ze laska je néco jediného, co spojuje dva lidi a nikoli dva city, které
k sobé miri, mize laska shlazovat a prikryvat i viny. Nikdy ¢lovék nedo-
sahne ,naprosté uprimnosti a pravdivosti“ v esenci, v ryzosti. VSelijaké
»postranni ohledy” se neustdle vmeésuji do nasSich lepSich mysSlenek (to
Simsa ostatné uznd - str. 33 [pripsédno pozdé&ji tuzkou, pozn. red.]). Ve
jménu lasky - to je to nejkonkrétnéjsi, pro¢ ma smysl usilovat jit kupredu
a nad sebe. Je-li kterékoli ,ve jménu“ v rozporu s laskou, neni-li z lasky
jen vyabstrahovéno, do ohné s nim! Zduraznovani totality a singularu je
pochybené, protoze laska v nejvlastnéjsi své podobé ma tendenci k vzris-
tani, k rozsirovani své sféry, svého okruhu - na déti, na pratele, na cely
svét (viz Simsova str. 13-14 i jinde). Jedine¢nost vztahu mezi muZem
a zenou je zvlastni pripad, nespadajici do bezprostredni souvislosti s las-
kou. Je nesmysl tvrdit, ze nelze milovati dvé zeny, kdyz kazdy vi, ze -
dokonce i dnes a v na$i spoleCnosti - to mozné jest. Divody proti tomu
jsou jiné nez diavody lasky. To by bylo jen pokra¢ovéani romantismu.

str. 17

Ohavnost spusténi je takovy vyklad o kriti¢nosti, ktery ma za to, ,ze milu-
jeme ne skutecCnost, skutecného tvora, ale jeho ideal” (to dalsi je jen
zmirnéni). Idedl si konstruuje nas duch - milujeme konstrukci svého du-
cha, a Clovéka jen potud a proto, pokud a protoze ji odpovida. To je zami-
lovanost (= posedlost) a ne laska. Laska vi, koho miluje, a nema o ném ilu-
zi, lepsSich predstav ani nezavira oCi pred nedostatky: nezakryva si oci, ale
zakryva, prikryva nedostatky, které vidi. Jak se onen ubohy hoch mohl do-
mnivat, ze miluje, kdyz se zalekl télesné vady (hluchonémosti) své divky?
Ubozdk, byl jenom zamilovan. Kriticnost spociva v tom, Ze rozliSim na
svém druhovi (druzce) jeho lepsi a jeho horsi a pomdhdm mu pak cestou



lepsiho. Ale i to horsi i to lepsi musi byt jeho, ne pouha moje predstava ¢i
ideal. Své idealy si musim stvorit podle svého milého (své milé) a teprve
takto orientovan mohu s nim (s ni) vykrociti vpred.

str. 22
,Po vzepéti a vysokém rozmachu do nekonec¢na“ muize pry nasledovat ,ne-
vyhnutelny pad do hloubky, jestlize necelime okouzleni pozndnim vlastni-
ho smyslu zivota“. Naprostd chyba. Takové poznani neni pokracovanim
lasky (recte: zamilovanosti), nybrz jen hrebikem nad propasti, jehoz se
jesté z poslednich sil drzime. Pro¢ ne stupnovana laska? Pro¢ ,pozndani
smyslu zivota“? Jisté je v tom i kus popstvi. Ale my vime, ze smysl zZivota
neni, nybrz plati, a plati jen proto a potud, protoZe a pokud jej my necha-
me platit, resp. pokud jej uskutec¢nujeme. Smyslem nasSeho zivota je nase
budoucnost. Vzepéti, kterému hrozi pad, neni zadné skutecné vzepéti. Je-
diné skutecné, opravdové a pravé vzepéti je vzepéti celozivotni, totiz sam
zivot, sama laska. A ta nikdy nekonci, nikdy neumdléva - i smrt je pro ni
bezmocna. Neni druha bytost (str. 22) smyslem mého Zivota, zdkonem
mého jedndni atd., ale je to bytost, jejiz smysl zivota a zdkon jednani etc.
je i mym smyslem zivota a mym zakonem jednani. Nestrezime svou lasku,
ale laska je v tom, Ze spolu strezime jediné, na ¢cem jsme se rozhodli po-
stavit svuj zivot. Ne v druhych lidech je smysl mého zivota, nybrz v bu-
doucnosti mé i jejich, v nasi spolecné budoucnosti. Jesté bychom mohli
»my, muzi“ byt néco ,bez svych Zen a bez svych déti“ [str. 23], ale co
bychom my, muzi, zeny, déti, byli bez své budoucnosti? bez spole¢né bu-
doucnosti? bez lasky?

A tak tedy - str. 23 - nejsme zajedno se Simsou v tom, co ¢ini lasku 14s-
kou.

25. VII. 1952

Zajatec preludu a smutny basnik fantazie
sklonil sviij mlady mec¢ pred dary védéni
ovoce trhal nevéda o stromu

ovoce trhal a drasal duSe stromu

Pak prisel prorok a mluvil o stromech
a nebylo mozno se odvratit
a nebylo mozno se skryt

Svobodny otrok uvidél stromy
a poznal Ze stromy maji ostny
a poznal ze stromy drasaji

a nejvic duse stromi

Prodiraje se housStim trni
zrodil se smutné basnik zivota
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