babt-uf, 1998/99

Philosophy - Introductive lectures

uf/b, 28.9.98

0.01

Organisation - two referents on the beginning of every lecture; names !

1.01

Language problems / preliminary remarks - problem of myths and narrativity
1.02

Concepts and conceptual thinking

1.03

Philosophy and geometry - ,triangle*

5.10.98 (2)

12.10.98 (3)

nemocen

19.10.98 (4)

1.04

Exclusion of time and problems of time: ,true being“

26.10.98 X

1.05

What does it mean: ,to be” ? Two meanings of the word

1.06

Problems of language - 1: EINAI, TO EINAI, TO ON - esse, esse, ens - German:
sein, das Sein, das Seiende; Czech: byti, byti, jsoucno (x jsouci vlibec); French:
etre, |'etre, |'etre (!)

1.07

Paradigme: triangle x living being - ,,a dog*; coextensivity of living and being in
time! What ,is no more” and what ,is not yet” x what , never was“ and what
never shall be“: distinctions!

1.08

Analogy within the realm of language (or of meaning): the depth of meaning,
sense or ,background” of expressed sentence. Direct and indirect intention
(meaning). Kierkegaard s ,indirect information”. What is meant, but not
expressed - what is implicated, but not meant - what is not thought of, but
necessary for thinking of (something).

1.09

2.01

Problem of the so called ,interiority”. Leibniz, monades. Passing from interior
»side” of a beeing to its exterior ,,side” (not only , aspect“!). Connection between
Jinteriority” and future, resp. between , exteriority” and past.

2.02

Interior , evolution”: prestabilized univerzal harmony x the ,new*

2.03

Coming and passing within the lifetime of a ,true being*“

(Problem of our responsibility)

2.04

Orientation of the flow of time x orientation of our activities x direction of the flow
of (outer) events

2.05

Interiority and time

2.06

2.07

2.08

2.09
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.10.98 (3)
19.10.98 (4)
26.10.98 X
2.11.98 (5)
9.11.98 (6)
16.11.98 (7)
23.11.98 (8)
30.11.98 (9)
7.12.98 (10)
14.12.98 (11)
4.1.98 (12)
11.1.98 (13)

18.1.98 (14)

2.11.98

.reflexe” jazykové: re- (zpét a opakované), flexe = ohyb
reflektovat Ize jen aktivitu, ¢innost

reflexe - a) konstrukce ,predmétu”



b) konstrukce ,podmétu”

historie terminu ,,podmét” (subiectum, HYPOKEIMENON)

problém vnitfniho a ,subjekt”

16.11.98 (7)

mame k dispozici jediny ,materidl”, totiz zkuSenost ze své aktivity
zjednodusme: reflexi se vracime ke své akci resp. ke své zkuSenosti z ni

své jiz provedené akci (kterou si Iépe ¢i hGre pamatujeme, jako bychom ji méli
pred sebou) rozumime mj. jen za predpokladu, Ze spravné zapocteme sobé to, co
zélezelo na nas, a ,véci“ zase to, co bylo ,,dadno” véci

mytus to rozliSuje (a rozdéluje) nespravné: chce presné napodobit to, co bylo
Uuspésné, a neni schopen analyzovat, diky ¢emu to bylo Uspésné

jak je to s virou - vira a reflexe viry

23.11.98 (8)

vira jako akt a vira jako ,dar”

vira a pravda - v hebrejstiné: spolehnuti na spolehlivé trust

predmétnost x intencionalita: objektivace x predmét jako téma

reflexe viry: jen jako reflexe spolehnuti ? x subjektivismus !

,0" nepredmétnosti mldzeme mluvit jen tak, ze predmétné mluvime o nécem
jiném

prace s nepredmétnymi konotacemi: filosoficka x rétorika (ev. sofistika)

priklad sofismatu (ovSem v tomto pripadé funkcniho: ad hominem): Heidegger
predmétnost je skutecna: proto zpredmetnujici pojmovost ma a bude mit funkci
musime se naucit pracovat s obéma typy intenci

to vSak znamena, ze tradic¢ni logika (aristotelskd, formalni, Skolska) méa své meze:
dialektika? (x dialogika!)

14.12.98 (11)

vira u JeziSe - uz jen vyskyt! - a zvlastnosti (evangelia az po Pavlovi)

reflexe viry - pokud je aktem

nemuUze byt aktem , pripo¢tenym* (Abr. pocteno za viru)

vira jako zivotni (i mySlenkova) orientace

a pak se stava samostatnou otazkou myslenkové instrumentarium, s jeoz pomoci
je provadéna reflexe - a také jeho déjinnost, déjinnd proména

déjiny mysleni se pak stavaji vyznamnou cestou, jak porozumét sobé dnes
domaci ukol (pres vanoce)

1) intenciondlni akt x intenciondlni predmét

2) pojem, intencionalni predmét, skutec¢ny (,realny”) predmét

3) zména, akce, reakce, reflexe

4) 3 (nejméneé) roviny reflexe

5) konstituce ,, predmétu”

6) nepredmeétnost (konkrétnina x ryzi n.)
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16.11.98 (7)

mame k dispozici jediny ,material”, totiz zkuSenost ze své aktivity

zjednodusme: reflexi se vracime ke své akci resp. ke své zkusenosti z ni

své jiz provedené akci (kterou si Iépe ¢i hlre pamatujeme, jako bychom ji méli
pred sebou) rozumime mj. jen za predpokladu, ze spravné zapocteme sobé to, co
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mytus to rozliSuje (a rozdéluje) nespravné: chce presné napodobit to, co bylo
Uuspésné, a neni schopen analyzovat, diky ¢emu to bylo Uspésné

23.11.98 (8)

vira jako akt a vira jako ,dar”

vira a pravda - v hebrejstiné: spolehnuti na spolehlivé

predmétnost x intencionalita: objektivace x predmét jako téma

reflexe viry: jen jako reflexe spolehnuti ? x subjektivismus !

,0" nepredmétnosti mldzeme mluvit jen tak, ze predmétné mluvime o nécem
jiném

prace s nepredmétnymi konotacemi: filosoficka x rétorika (ev. sofistika)

priklad sofismatu (ovSem v tomto pripadé funkcniho: ad hominem): Heidegger
predmétnost je skutecna: proto zpredmeétnujici pojmovost ma a bude mit funkci
musime se naucit pracovat s obéma typy intenci

to vSak znamena, ze tradi¢ni logika (aristotelskd, formalni, Skolska) méa své meze:
dialektika? (x dialogika!)

4.1.98 (12)

11.1.98 (13)
nemocen - ale byl tam Sybe Schaap

18.1.98 (14)

svét je orientovan - je to orientované pole (i Casové!) (field)

JLH: ,pole je tento svét” - citat z evang.

do toho svéta prichazime s poslanim

jednou slozkou tohoto poslani je orientovat s v ném, tj. byt vnimavi vidi jeho
orientovanosti - a to vyZzaduje usilovné poznavani (ale jiné!)
zvlastnost: individualnost poslani, situacnost konkrétni orientace
vychova k lepsi vnimavosti: vy-vadéni do svobody k vyssim naroklm
(ex-ducere)

distance vici starym naroklm - jen ve jménu narokd vyssich

aktivni angazovanost v pfipravé , cest Pané” (Jan Krt.)

na prichodu ,kralovstvi“



a) pojem neni jedinym ,, programem*, formujicim zevnitf nase mysleni (in-
formatio - uz proto ne, ze izolovany pojem neni mozny

b) jaké jsou ony Sirsi souvislosti? Tzv. logika se soustreduje jen na nékteré z nich:
nase kritika nesmi zUstat jen u nékterych nedostatkd, ale musi byt zaloZzena
Siroce

c) logika a dialektika: tradice orientovanosti na rozpory, které logika nedokaze
preklenout - perspektiva: heuristickd povaha dialektiky

d) zasadni dllezitost ma vSak dlraz na to, co presahuje logické souvislosti: to je
jednak taktika myslenkové prace, zejména vsak jeji strategie

e) predpokladem jak filosofické taktiky, tak strategie je myslenkova integrita
postupu na nékolika Urovnich (nejméné trech) - vSe je mozné jen diky reflexi

f) v evropské tradici je reflexe nejen predpokladana, ale je nedilnou soucasti
mysSleni (ovSem jako vntrné formujici - analogie k pojmu): taktika je pfitomna uz
v samém reflektujicim mysleni - neni tey teprve néjakym vysledkem, nybrz musi
byt rozvrhovana dopredu - jinak nelze provadét opravy

g) logika umoznuje a do jisté mjiry zaruCuje systematic¢nost - bez té nelze radné
mysSlenkové postupovat - Uloha systému je vSak pouze instrumentalni,
pomocnd,m protoze je vzdy spojena s heuristikou a tedy také s chybami

h) Logika se vzpira revizim, ale zaroven je umoznuje - pokud jsme ve svych
reflexich nalezité kritiCti - otevrfenost vstric pravdeé !

i) (snad 1.12.98)






