MASARYKOVA UNIVERZITA V BRNE

Fakulta socialnich studii
Katedra politologie

Ivo Prikryl (UCO 38474)

Politologie — Socialni prace socialni politika
Bakalarské kombinované studium
Imatrikulaéni roéni 2001

Ceskobratrské cirkev evangelicka a opozi¢ni
projevy vUc¢i normalizacnimu rezimu

Bakalarska prace

V Brné 30.12.2006



OBSAH:

1. Uvod, motivace K tEMatU. ........ove e, 5
2. Vyvoj politické situace v CSSR (CSR) v letech 1948-1989...................... 7
2.1 NOMMAlIZACE. .. e 9
3. Opozice a disent v CeskoSIOVENSKU............eeeuieeee e 13
3. 1. POJEM OPOZICE. . ...t 13
3.2.0Opozice v Ceskoslovensku Sedesatych let.....................ccc.ooeee. 14
3.3.0poziéni proudy v CSSR v letech normalizace.................c.cccccounnn... 15
3.4.Nejvyznamnéjsi post-normalizacni opozicni struktuy......................... 16
4. Vztah cirkev a komunisticky stat..............c.oii 18
4.1.Marxismus a NADOZENSVI........coiiiii i 19
4.2. Kfestanské cirkve v komunistickém ¢eskoslovensku........................ 21
5. Ceskobratrska cirkev evangelicka. .............couvieeiiie e 22
6. NOVA OFENTACE. ... o e 25
6.1.Vznik hnuti Nova orientace. ... 25
6.2. Etapy ve vyvoji Nové orientace............cccooiiiiiiiiii e, 26
6.2.1. Nova orientace v letech 1958-1968..............ccoiiiiiiiinn. 27
6.2.2. Nova orientace v obdobi normalizace................................... 29
6.2.3. Novaorientace a Charta 77 .........cccoiiiiiiiiii e, 37
6.3. StB a €innost zaméfena na Novou orientaCi..............ccccooeiiiiii. 40
7. Zavérem: Nova orientace a odkaz dnesSku.............cccooiiiiiiiiiiiiiiiiiinns 43
8. Pfiloha €.1: prohlaseni ,Synod svému narodu®.................cooiiiiiiiiennnn 46
9. Seznam pouZité literatury ..........oooiiii i 48

Pocet slov (bez pfiloh): 11658



CESTNE PROHLASENI

Prohlasuji, ze jsem diplomovou praci vypracoval samostatné, na zakladé svych
védomosti a s pouZzitim uvedenych literarnich prament

V Brne, dne 30.12.2006

Ivo Pfikryl



Podékovani:

Dovoluji si touto cestou pod&kovat panu Mgr. Janu Simsovi za ochotn& poskyt-
nuté rozhovory, dulezité informace i za zapUj¢eni materialy. Taktéz dékuji prof.
Milanu Balabanovi za rozhovor, ktery mi poskytnul.

Soudasné dékuiji Mgr. Jakubovi Sedo za odborné vedeni, cenné rady a sdélené
poznatky.



1. Uvodem

"Chteji-li opravdu mir, my volame mir, my Zehname miru, my si prejeme mir, my se
modlime za mir. Je-li vSak nékdo, kdo daval prednost valce pred mirem, mame jinou
modlitbu, ktera - béda - se stane povinnosti a my budeme muset prosit Boha: Dissipa

gentes, quae belle volunt - Rozptyl ndrody, které chtéji valku". ' Pius XI.

Kfestanstvi, nabozenstvi zasadné formujici, pojici a koneckoncl i rozdélujici
nasi spolecnost témér dva tisice let, Celi v poslednich sto letech novym vyzvam.
Prvnim fenoménem, se kterym je kiestanské vidéni svéta konfrontovano je na-
rustajici ateismus. Skepticismus moderniho svéta se zrcadli i klesajicim poctu
téch, ktefi véfi, Ze béh naSich dé&jin i jednotlivych Zivotd spravuje Buh. Rozvijeji-
ci se technologie v éfe kosmickych letl, expanzivni rozmach védy a vyzkumu,
bouflivy vyvoj v medicing, to vSe vyvolava v lidech otazku, zda je kfestanstvi
skuteCnym zakladem svéta, Ci se jedna o slozité konstruovany a uméle spravo-
vany mytus.

Druhym, v moderni epo$e zrozenym nepfitelem kiestanstvi je totalitarismus?.
Totalitarismus, jakozto konceptualni zakladna monopolistickych rezimu, nevra-
zivé zarli na ostatni soupefivé ideologie. Cilem totalitarnich struktur je dusledné
vytésnéni krestanstvi, stejné tak jako ostatnich naboZenstvi. Na misto
,V jednoho Boha véfit budes” totalitarni stat naroubuje viru v jednu vSemocnou,
vSevédouci a neomylnou STRANU. Prikazani ,Nepokrades®, ,Neublizi$ blizni-
mu svému“ Ci ,NepromluviS kfivého svédectvi proti bliznimu svému® stoji
v pfikrém rozporu s kazdodennosti totality. Znarodniovani, statem posvécené
kradeze, brutalita vici jednotliveim i genocidy, znasilfiovani pravniho fadu a
instalace perverznich zakonnych norem, to vSe jsou bézné instrumenty totali-
tarnich rezimu.

Zatimco s ateismem se kfestanstvi moderniho véku hodla popasovat prostred-
nictvim dialogu, s totalitarnimi rezimy tato praxe selhala. Dialog neni pro totali-

tarni rezimy legitimni prostfedek. To je pravdépodobné stézejni pfiCina tapave-

" KADLEC J. (1993): 2 , , o
? Zdroje definujic totalitu a totalitarni rezimy napf.: BALIK, S; KUBAT, M.: 2004 €I SEDO, J.: 2001 &i
BALIK, S.; HLOUSEK, V.; HOLZER, J.; SEDO, J. (2003)



ho postoje kiestanské cirkve tvafi v tvar totalité. Cirkev, po staleti utocisté pro-
nasledovanych, se pojednou sama ocita v roli utlacovaného. Bohuzel, nelze
konstatovat (alespori z mého pohledu), Zze by cirkev v obdobi totalitnich vlad
v Evropé jako celek bezvyhradné obstala. PfestoZe logika napovida, Ze kres-
tanska etika je zcela neslucitelna s praktikami totalitarnich rezimu, pfistup a
postoj oficialnich predstavitelt cirkve se rGznil. V historii nalezneme pfiklady
otevieného odporu, skryté opozice, ale také tichého souhlasu ¢i zjevné kolabo-
race. Na strané jedné se tak dosud vedou velmi ostré polemiky o roli papeze
Pia XIlI, ktery stal v Cele katolické cirkve v letech 1938 az 1958, na strané druhé
oslavujeme svatofedeni Maxmiliana Kolbeho®, ktery v duchu kiestanské lasky
k bliznimu podstoupil obét nejvyssi. Paradoxné se tak stalo za obdobi pontifika-
tu Pia XII.

Pravé kiestanska laska, respektive popularni kfestanské ,nastaveni druhé tva-
fe“ je jednim ze zdroju pochybnosti o zpusobu postoje €i pfimo odporu k totalit-
nim strukturam. ,Krestanstvi postavilo proti fecké oslavé vrazdy tyrana myslen-
ku trpného snaseni. Pavilovska slova o tom, Ze ,kazdy je poddan vrchnosti,

byla ospravedinéna s odkazem na to, Zze kazda moc je od Boha, a Ze tudiz od-
por znamena vzpouru proti Bohu.“ * Tomas Akvinsky rozliSuje, aby se vyhnul
obtizim, mezi BoZim dosazenim a pouhym dopusténim vladce, tim je umoznén
odpor proti nespravedlivé moci. Dulezitym zdrojem pro hledani odpovédi na
otazku jaké jsou legitimni prostfedky kfestana v boji proti tyranovi je dilo né-
meckého evangelického teologa D. Bonhoeffera®. Ten byl zapojen do pfiprav
atentatu na Adolfa Hitlera. Po selhani utoku byl zadrzen, odsouzen a nasledné
popraven®.

Dilo Dietricha Bonhoeffera’ se stalo jednim ze zdrojtl inspirace pro evangelické

® Maxmilian Kolbe byl polskym katolickym knézem, ktery se pro své protinacistické postoje ocitl v koncent-
ranim taborfe Orenburg a pozdéji také v Osvétimi. Proslul aktem mimofadného milosrdenstvi. V ervenci
1941 zvolil dobrovolné smrt, nechal se na misto jiného nahodné vybraného muze zafadit do skupinky
odsouzenych k smrti vyhladovénym

* MAIER, H. (1993): 58

® Dieitrich Bonhofer uved! v dopise pfiteli: "Kfestané v Némecku budou stat pfed strasnou volbou: bud
chtit porazku svého naroda, aby byla zachranéna kfestanské civilizace, nebo chtit vitézstvi svého naroda
a tim zniceni této civilizace. Vim, kterou z téchto moznosti musim zvolit, ale nemohu to ucinit v zabezpe-
geném zavétti“. Vice: HANDLOVA, V. (2005): 16-19

€ Jeden z nejvyraznéjSich protestantskych teologu 20. stoleti jako agent abwehru pomahal norské luterské
cirkvi vzdorovat Quislingovu rezimu, poté se zapojil do pland na svrzeni Hitlera, byl ale zatéen. V dopisech

z vézeni vyjadril teologicky nejodvaznéjsi vize o budoucnosti ,nenabozenského kfestanstvi*.



hnuti Nova orientace. Deskripce opozi¢ni ¢innosti tohoto reformniho proudu
pusobiciho v ramci Ceskobratrské cirkve evangelické je zakladnim cilem mé
prace. V kapitolach pfedchazejicich Cinnosti Nové orientace pfiblizuji kratkym
exkursem vyvoj politické reality v Ceskoslovensku v letech 1948-89. Pro vysti-
zeni Ceskoslovenské reality vénuji téZ pozornost pojmim opozice, se zamére-
nim na opoziéni éinnost v CSSR (CSR) a hotkému fenoménu nasich dé&jin —
normalizaci. V kapitole ,Vztah cirkev a stat” se pokousim o zjednodusenou ana-
lyzu interakce mezi statem disponujicim sekularnimi ambicemi na strané jedné
a cirkvi na opacném polu.

StéZejni ¢ast mé prace je vdak zaméfena na deskripci Cinnosti Nové orientace.
Dulezitym momentem, ktery v praci hodlam zddraznit je skute€nost, Ze prestoze
hnuti zaCinalo jako vnitfni cirkevné-teologicky proud, vmésSovani statni moci do
zaleZitosti sboru podnitilo opoziéni ambice spoleCenstvi. Pozornost zamérfuiji
predevsSim na obdobi konce 60. a pocCatku 70.let, nebot’ toto obdobi byla etapou
markantniho vlivu Nové orientace na celou Ceskobratrskou cirkev evangelickou.
Zvlastni pozornost vénuji normalizaénim letim 1969-1972, v této etapé se po-
Cinad Nova orientace profilovat jako vyznamné opozi¢ni hnuti. Obdobi po roku
1977 popisuji pouze okrajové. DUvodem je skuteCnost, Zze se vétSina vyznam-
nych stoupencl Nové orientace zaradila mezi signatafe Charty 1977 a aktivity
&len NO pozdé&ji do zna&né miry splyvaly s &innosti Charty 1977. Cinnost
Charty je v literatufe pomérné podrobné zmapovana.? V zavéru své prace zmi-
nuji reakci statni moci a jeho represivnich nastroju vuci opozi¢nim projevim

v prostfedi Ceskobratrské cirkve evangelické.
2. Vyvoj politické situace v CSSR (CSR) v letech 1948-1989

Politicky systém Ceskoslovenska v letech 1948-1968 nelze hodnotit pouze Gisté
z ustavniho hlediska. Hlavnim nositelem vykonné moci sice byla dle Ustavy
Ceskoslovenska vlada, v praxi vdak byla veskera exekutiva podfizena Komunis-

tické stran& Ceskoslovenska, konkrétn& pak vrcholovym organdm strany:

¢ Vice o Chart& napfi.: Pre€an, V. (eds.)1990. Charta 77. 1977-1989. Od morélni k demokratické revoluci ,
Bratislaya, Scheinfeld-Schwarzenberg/ nebo Otahal, M. (1994). Opozice, moc, spole¢nost 1969/1989.
Praha, Ustav pro soudobé déjiny AV CR
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Ustfednimu vyboru KSC a prvnimu tajemnikovi. Skuteénost byla o to sloZit&jsi,
Ze politicka linie KSC a tudiz i éeskoslovenské vlady byla podfizena zajmiim
Sovétskému svazu a diktatu jeho predstaviteld. Obdobi mezi lety 1948-1968
nelze chapat jako zcela homogenni zpohledu politického vyvoje
v Ceskoslovensku. Autofi Balik, Hlousek, Holzer a Sedo (2003) rozdé&luji tento
Casovy usek na Ctyfi etapy:

- uvodni, nejrepresivnéjsi fazi rezimu (1948-1953)

- obdobi pfechodné, nicméné stale silné represivni (1953-1958)

- faze uvolnéni (1958-1968)

- svébytna etapa — demokratizujici se posttotalitarismus®

Obdobi let 1948-1953 Ize charakterizovat jako hluboce totalitni prostfedi. KSC
minila soustfedit veSkerou moc a tomuto cili podfidila nastroje prostiedky. KSC
si velmi rychle vydobyla monopol ozbrojené moci. Dosavadni slozky minister-
stva vnitra byly doplnény o Lidové milice. Diky doktriné ,posvécenych pro-
stfedkd“ se legitimnim stalo politicky motivované justi¢ni nasili. Soudy se na-
misto nezavislych arbitr( stali nastrojem bezohledného boje o moc. Zatimco
prvni obéti komunistické zlovule tvofili odpurci rezimu, pozdéji se na seznamu
odsouzenych ocitli nékdejSi prominenti rezimu. Mezi nejznaméjSi procesy
v letech 1948 az 1953 patfili pfipady Heliodora Piky, Milady Horakové a Rudolfa
Slanského.'® Tyto procesy promyslené fidila a diktovala komunisty ovladana
Statni bezpec€nost. V zemi panoval kult osobnosti, zbozsténi J.V.Stalina a Kle-
menta Gottwalda dosahlo témér mystickych rozmérl. Politicky pluralismus byl
zcela vykofenén, jakékoliv naznaky zarodkl( obcanské spolecnosti byly ihned
umliceny. Zahrani¢ni politika byla bezvyhradné podfizena zajmim Sovétského
svazu. Znarodnéni primyslu a obchodu, kolektivizace v zemédélstvi prenesly
vyrobni prostfedky do vylu€ného vlastnictvi statu. Ménova reforma v roce 1953
pFinasi prvni masové vyjadienou formu protestu obyvatelstva vaci KSC, zejmé-
na jeji hospodarské politice.

Roky 1953-1958 fadi Balik, Hlousek, Holzer a Sedo ke kvazi-totalitnim az kon-

zultativné-posttotalitnim formam autoritativnino rezimu. Vedouci role Strany

° BALIK, S.; HLOUSEK, V.; HOLZER, J.; SEDO, J. (2003): 135
1% Celkové v letech 1948-1959 bylo v ramci politickych procest popraveno 242 osob



zUstala nezpochybnéna, avSak prominentni roli v rezimu ziskavaji byrokratické
skupiny. Demontaz kultu stalinismu pfinasi v roce 1956 pozvolny konec obdobi
nejtvrdSich represi. Ceskoslovenské hospodafstvi se postupné zotavuje a
vzrista vykonnost ekonomiky, pozvolna se zvySuje i Zivotni uroven.

Jako tfeti fazi Balik, Hlousek, Holzer a Sedo oznaduiji roky 1958 az 1968 za
kvazi-pluralitni posttotalitarismus, charakterizovany vysSSim stupném skupinové-
ho konfliktu. Dochazi k vétsi interakci mezi vadci a spoleCenskymi skupinami,
soucasné vznikaji spory mezi jednotlivymi zajmovymi skupinami v KSC. V roce
1957 se po smrti Antonina Zapotockého stava prvnim tajemnikem KSC a sou-
Casné prezidentem republiky Antonin Novotny. Zatimco pfedesli prvni tajemnici
Gottwald a Zapotocky se tésili témér bezmezné duvére Clenské zakladny i apa-

ratéiku KSC, Novotny disponoval citelné niz$i podporou.

Rok 1968 tvori samostatné obdobi charakterizované jako demokratizujici se
pluralisticky posttotalitarismus. V lednu 1968 je zvolen generalnim tajemnikem
KSC Alexander Dubéek. ,Ceskoslovensko za generalniho tajemnika KSC Ale-
xandra Dubceka pfedstavuje zajimavy pfiklad rezimu, v némz jak centralné fi-
zené zmeény vypracované a navrzené stranickymi predstaviteli, tak spontanni
sily zdola, jez disponovaly znacnou svobodou projevy, vyjadfovaly Sirokou Skalu
skupinovych zajm( a presvédéeni.*’’ Ve spolednosti vznikaji platformy ob&an-
ské spolecnosti jako napf. KAN — Klub angazovanych nestranikd, K 231 a dalSi.
Na zasedani UV KSC v dubnu byl jednomysliné pfijat tzv. Akéni program KSC
(publikovan 10. dubna), jehoz smyslem byla humanizace spoleCnosti a instala-
ce tzv. socialismu s lidskou tvafi. V €ervnu Literarni listy, Prace, Zemédélské
noviny a Mlada fronta zverfejnily vyzvu ,Dva tisice slov, které patfi déinikim,
zemédélcim, ufednikim, védcim, umélcim, vSem®. Autorem dokumentu byl
spisovatel L. Vaculik. Provolani vedle kritického pohledu na minulost nabadalo
k napravé pokfiveni a deformaci. Dokument se stal zdrojem rozsahlych diskuzi
a zdramatizoval politicky zivot v zemi. Odpurci reformy vyhodnotily vyzvu ,2000
slov® jako impulz ke kontrarevoluci. Na vyvoj v zemi reagovalo breznévovské

vedeni KSSS a sovétska armada spolu s armadnimi sbory Polska, Madarska,

" BALIK, S.; HLOUSEK, V.; HOLZER, J.; SEDO, J. (2003): 137



NDR a Bulharska vtrhla 20.srpna 1968 na uzemi CSSR. Tim byl ukonéen ob-

rodny proces a postupné nastava obdobi ,normalizace”.

Politicky systém v letech 1969-1989 Ize roz¢lenit do tfi fazi:

- faze ,normalizace” v letech 1969-1972
Tomuto obdobi se samostatné vénuji v kapitole: 2.1. Normalizace

- faze ,zbytnéni“ rezimu v letech 1973 az pfiblizné 1987

Tato faze je definovana jako zamrzly posttotalitarismus. Husakovsky rezim oby-
vateldm Ceskoslovenska predestiel jakysi ,socialni kontrakt‘. Obsahem této
imaginarni smlouvy byla nabidka zajisténi relativné slusné Zivotni urovné ze
strany rezimni nomenklatury. Na strané obyvatelstva je pak vyzadovan rezimné
konformni postoj, i alespon rezignace na politicka témata a ustup do soukromé
sféry. S jistym nadlehCenim Ize toto obdobi charakterizovat jako dobu vikendo-

vych chalup a kyc€ovitych televiznich estrad.

- eroze systéemu v zavéru 80.let

Obdobi zralého post-totalitarismu. Nastup Michaila Gorbacova na pozici prvniho
tajemnika UV Komunistické strany Sovétského Svazu na jafe 1985 znamenal
vyrazny obrat v dosavadni politice sovétského politbyra. Gorbacov nastolil ob-
dobi ,perestrojky”, jez vyustilo v oblasti zahrani¢ni politiky k otepleni mezina-
rodnich vztahU a pfivodilo konec studené valky. Na domaci scéné pak prestav-
ba dovedla zemi k pozvolné demokratizaci a sou¢asné k rozpadu uméle vytvo-
feného sovétského impéria. Pro vychodni satelity Moskvy Gorbacovova politika
znamenala pozvolny konec vméSovani se do vnitfnich zalezitosti.
V Ceskoslovensku piinesl konec 80.let minulého stoleti vyrazny vzestup opo-
ziénich aktivit. K doposud pusobicim opozi¢nim strukturam rychle pfibyvaly dal-
Si skupiny nejen na politickych, ale i nabozenskych a ekologickych platformach.
Soudasné se vyznamné zvysila ideologicka vzdalenost mezi vedenim KSC a
obgany Ceskoslovenska a to véetn& Fadovych &lenl strany: ,Hlavnim pfizna-

kem promeény Ceskoslovenské spolecnosti v druhé poloviné osmdesatych let byl
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vyrazné se prohlubujici rozpor mezi oficialni a neoficialni verzi svéta, mezi zivo-
tem a jazykem vefejnym a soukromym. Realita pozdniho komunistického rezi-
mu se zadala zdvojovat, spolednost se stavala “schizofrenni”.“'> Postupné do-
chazelo k aktivizaci Sirokych mas, od roku 1988 nabyly demonstrace proti rezi-
mu masového charakteru. Pro Ceskoslovenské ob¢any se inspiraci staly uda-
losti z okolnich stfedoevropskych socialistickych statli. Postupné se komunistic-
ké rezimy hroutily v Polsku, Madarsku a NDR. Nepruzny Ceskoslovensky rezim
jiz nebyl prostfednictvim svych konzervativnich struktur schopen na vzniklou

situaci adekvatné reagovat a v listopadu 1989 zkolaboval.
2.1. Normalizace

Prvni faze normalizace byla zapoCata bezprostfedné po pfichodu okupacnich
vojsk. Samotny termin ,normalizace“ pochazi z tzv. ,Moskevského protokolu®,
ponizujiciho zavérecného dokumentu, ktery pod silnym psychickym natlakem
podepsala Ceskoslovenska delegace (s vyjimkou FrantiSka Kriegla). Zde se
v bodé €.3 uvadi: ,Plénum posoudi otazky normalizace situace v zemi, opatreni
ke zlepSeni stranickych a statnich organu, ekonomické otazky a otazky zivotni
urovné, opatreni k upevnéni vSech ¢lanku stranického a statniho fizeni a uvol-
néni z funkci téch osob, jejichZ dalSi ¢innost by neodpovidala potfebam upev-
néni vedouci ulohy délnické tfidy a komunistické strany, splnéni usneseni led-
nového a kvétnového pléna UV KSC z roku 1968."* Breznévilv plan na usta-
noveni délnicko-rolnické vlady ztroskotal a tak proreformni vedeni KSC v gele
s Alexandrem Dubcekem pfedpokladalo, Ze i pfes srpnové udalosti a vysledek
tzv. Moskevského protokolu uhdji jisty prostor pro pokracovani reforem. Dub-
Cek si uvédomoval, Ze pro zachovani pfiznivé atmosféry je nezbytné udrzet si
divéru Moskvy: ,Novou politickou linii v pookupacni situaci formuloval A. Dub-
&ek na zasedani ustfedniho vyboru KSC koncem srpna 1968; jeji podstatou
bylo pfekonani nedlivéry sovétského vedeni, pinéni tzv. moskevského protoko-
lu @ normalizovani pomérd v zemi, ¢imz rozumél obnoveni autority a vykonu

funkci v8ech statnich, stranickych a spoleCenskych organizaci, ale i doCasné

"2 CIVIN, J. (2005): 208
¥ BENCIK, A.; DOMANSKY, J. (1990): 13
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omezeni demokratickych prav, zvlasté svobody slova a shromazdovani.™ Do-
Slo k vyraznym personalnim zménam, zfunkce odesli napfiklad reformisté
F.Kriegel (pfedseda Narodni Fronty), J.Pavel (ministr vnitra), J.Hajek (ministr
zahranici). Dub&ekova politika ¢asteCnych ustupkl narazela na nesouhlas prak-
ticky na v8ech frontach. Reformisté uvniti strany povazovali tento postup za
kapitulaci a rezignaci na predsrpnovou politiku, neostalinska KSC v gele
s V.Bilakem' protestovala proti pomalé a nediisledné aplikaci normalizadniho
procesu a konecné vefejnost spatfovala v dubekovském postupu zradu celého
reformniho procesu. Prvni vaznou prohru reformni vedeni utrpélo v lednu 1969,
kdy se nepodafilo prosadit volbu J.Smrkovského za pfedsedu Federalniho
shromazdéni. Zasadnim zlomem se poté staly udalosti z pfelomu bfezna a dub-
na 1969. Prosovétské vedeni vyuzilo tzv. ,hokejové krize*'® k odstranéni A.
Dubé&eka z funkce predsedy UV KSC. Jeho misto zaujal prosovétsky Gustav
Husak a tento okamzik se stal zasadnim pro vyvoj dalSi normalizace politickych
pomeérd. VétSina autorl (napf. Otahal, Fencl & Doskocil) spatfuji v nastupu Hu-
saka k moci pocatek vlastni normalizace. Otazka co normalizace byla, je kom-
plikovanéjSi nez se zda. Dle husakovského vedeni mélo dojit k restauraci ,nor-
malnich“ spole¢enskych vztaht a politického prostfedi v zemi. Nezodpovézeno
zustalo k jakému stavu se méla spole€nost navratit. Navrat ke spoleCenskému
stavu ze stalinistickych padesatych let byl nerealny, uvolnéna politika 60.let byla
pro nové vedeni nepfijatelna. Cilem tedy bylo nastaveni kvalitativné nového
stavu. Nastava tak druha faze normalizace. Nova spoleCenska architektura se
méla opirat o obnoveni cenzury, zruSeni fady organizaci a zarodk( obCanské
spole¢nosti, oCistu strany od reformnich komunistd. V hospodarské politice mé-
ly byt okamzité ukonCeny hospodarské reformy a opétovné nastoleno planovité
a direktivné fizené hospodarstvi. Treti etapa normalizace se nese ve znameni
,oGisty" spoleénosti od reformistd. Cistky zapogali na podzim 1969 a byly vede-
ny shora, jako prvni byl na fadé UV KSC. Nasledoval dopis podrobeného UV

“ OTAHAL (1994): 12

'® Mezi hlavni stoupence prosovétské politiky a konzervativniho kfidla patfili V.Bilak, D.Kolder, K.Hoffmann,
M.Jakes, A.Jindra

16 28.bfezna porazila hokejovéa reprezentace CSSR sovétskou Sbornou 4:3. Nasledné vyrazilo do ulic

mést v celé zemi na pal milionu ob&and. Oslavy prerostly v manifestaci proti pfitomnosti sovétskych vojsk.
Provokatéfi z fad StB vyprovokovali Utoky na budovy posadek okupacnich vojsk a také na kancelar Ae-
roflotu na Vaclavském namésti.
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stranickym organizacim vydany v posledni dekadé ledna 1970, ktery avizoval
principy vymeény stranickych legitimaci. S kazdym &lenem strany byly vedeny
provérky a ¢lenum, ktefi zachovali v srpnu 1968 dostate¢né prosovétsky postoj
a nasledné odsoudili reformni proces, byly vydany nové Clenské legitimace.
Clenové strany, ktefi neprosli gistkami byli vyloudeni a tento fakt se odrazil
v kadrovém posudku, coz pozdéji znamenalo de facto konec mozného profes-
niho ristu. Posléze probéhly provérky ve statni spravé, ozbrojenych slozkach,
védeckych institucich, vyrobnich a hospodafskych podnicich, odborovych sva-
zech . Cistky zasahly dokonce i sportovni a kulturni svazy a jejich organizace,
dokonce i dobrovolna sdruzeni jako byli Ceskoslovensky svaz Zzen & myslivecké
spolky. Ukonc€eni procesu normalizace neni v dostupné literatuie jednotné sta-
noveno, nejCastéji (napf. Otahal: 1994) se hovofi o roku 1972, kdy byl dokon-
¢en proces ovladnuti mocenskych organt a kdy byla mocensky zlikvidovana

opozice vUuci normalizaénimu rezimu.

3. Opozice a disent v socialistickém Ceskoslovensku

3.1. Pojem opozice

Pro zkoumani pojmu opozice je tfeba rozlisit dvé zakladni formy:

- legalni, institucializovana politicka opozice v pluralistickych, demokratic-

kych rezimech

Takto definovana opozice je organizovany strukturalnim subjektem, v pfipadé
politickych stran disponuje potencionalnim narokem na ziskani podilu na moci a
to prostfednictvim ucasti ve volebni soutézi.
Klasickou klasifikaci zakladnich modell opozice v demokratickych rezimech
proved| Dahl"’
tych bodech:

= ve stupni organiza¢ni soudrznosti neboli koncentrace opozi¢niku

. Podle ného se opozice mohou liSit pfinejmensim v Sesti dulezi-

» v mife soutézZivého neboli konkurencniho charakteru opozice

» v misté setkani mezi opozici a vladou

7 Citovano dle NOVAK, M. (1995): 305
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= ve stupni jasnosti, zfetelnosti a identifikovatelnosti opozice
» v cilech opozice

= ve strategiich neboli prostfedcich opozice

- druhy zakladni typ opozice tvofi opozice vznikla jako projev nesouhlasu
¢i odporu vici politice viadnouciho establishmentu v nedemokratickych
reZimech s omezenou Ci neexistujici pluralitou, v autokratickych a totali-

tarnich systémech

Takto definovana opozice muze mit charakter strukturalizované instituce, ¢asto
vSak byva neformalnim subjektem bez vyrazné hierarchie a obecnych stanov.
Opozice v nedemokratickych systém muiize byt objektem perzekuce vladnich
struktur. Tuto formu opozice definoval Ghita lonescu: ,Opozice v Sirokém slova
smyslu se vztahuje na kazdé postoje nebo €iny dohodnuté, spontanni (zivelné)
nebo zamérné, ojedinélé nebo stalé, ze strany formalnich nebo neformalnich
skupin nebo jednotlived, za kazdych okolnosti a vSdemi prostfedky, namifené
proti existujici moci. V tom smyslu v kazdé spole€nosti zahrnuje opozice celé
pole pohnutek a projevl konfliktu, které se fadi v zasadé do dvou oddéleni:

konfliktu zajmu a konfliktu hodnot.“™

3.2. Opozice v Ceskoslovensku $edesatych let

Uvolnéni jinak velmi rigidniho rezimu v pfineslo zrod politické opozice. Tu bylo

mozné rozdélit do nékolika skupin'®:

- opozice frak&ni: uvnitf komunistické strany nebo jinych soucasti Narodni fronty.
Jejim skuteCnym programem byl boj o politickou moc a ideologie nebo hodnoty
ji byly Inostejné. Jestlize v 60. letech se toto tvrzeni zdalo velmi odvazné, dalsi
historicky vyvoj po roce 1969, ale i v roce 1989 a v letech nasledujicich jej po-
tvrdil

'® Citovano dle NOVAK, M. (1995)
1% Citovano dle SEDO,J. (2001): 15-17
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- opozice integralni (Uplna, celistva): programoveé anti-komunisticka, vychazejici
ze zasadné odliSného hodnotového systému a predstav o politickém usporada-
ni. Usilovala o zasadni zménu politického systému; opozice fundamentalni -
vychazela z politické reality, z povahy politického systému a politickych proce-
su , Slo ji o postupnou, zasadni a trvalou zménu, avSak v ramci existujiciho
statu quo

- opozice specificka, jejimiz predstaviteli byly rdzné, nevelké skupiny obvykle
intelektuald, vytvarejicich rizna formalni i neformalni sdruzeni (umélecké svazy,
studentské organizace, rizna hnuti a také viceméné izolované skupiny v
masmeédiich aj). Ty se chovaly ucelové a pragmaticky v riznych politickych si-
tuacich a c&asto, diky osobnim kontaktim, ovliviiovaly tvorbu rdznych politic-

kych rozhodnuti?®

3.3. Opoziéni proudy v CSSR v letech normalizace

Z mého pohledu je dulezité pro vyvoj opozic¢ni struktur po srpnu 1968 stanovit
Ctyfi vyznamné Casové milniky. Prvnim je poCatek ,ostré normalizace®, tzn. le-
den 1969, kdy jiz bylo zfejmé Ze obnoveni reformaéniho procesu bude obtizné,
ne-li nerealné. Toto obdobi trvalo do roku 1972, kdy nastava dalSi vyznamny
meznik a tim je vina anti-opozi¢nich represalii ze strany mocenské nomenklatu-
ry21.

Pro prvni léta normalizace vymezil Milan Otahal 3 hlavni opozi¢ni sméry®?:

- levicové radikalni proud — Hnuti revolu¢ni mladeze, nazyvané také Revo-
lu€ni socialisticka strana (RSS)

- demokraticky orientovany proud — skupina byvalych élend CSS z Brna a
jejich spolupracovnici v jinych méstech republiky, ozna¢ovana i jako Ceskoslo-

venské hnuti za demokraticky socialismus CHSD

2 pikladem miize byt Ceskoslovensky svaz spisovatel(l, pozdgji Svaz Geskych spisovateld, vznikly rozdé-
lenim dfivéjSiho spole€ného svazu. K myslenkam demokratizace se zfetelné pfihlasil V. sjezd Svazu
Ceskoslovenskych spisovatelll (Praha 27. 29. 6. 1967) Pozdéji pod pfedsednictvim Jaroslava Seiferta po
urcitou dobu hrdinné odolaval normalizaénimu tlaku, bylo v§ak zfejmé, Ze v nerovném boji musi podleh-
nout a Ze ho brzy Ufady rozpusti. V fijnu 1970 vydalo ministerstvo kultury prvni seznam zakazanych autort
a knih.

21/ mésicich Gervenci a srpnu 1972 stanuly pfed soudem 47 osoby, které byly odsouzeny celkem na 118
let odnéti svobody

2 OTAHAL, M. (1993): 16
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- ostatni: oznaCovan také jako Socialistické hnuti eskoslovenskych obca-
na. Zde jsou zarfazeni exkomunisté, studentsti vidci, aktivisté novych organiza-

ci, Cinitelé spojeni s evangelickou cirkvi

Represivni zasah rozdrolil opozi¢ni struktury a ke konsolidaci doslo prakticky az
z nastupem Charty 77. Konec roku 1977 tak tvofi poCatek tretiho useku, kdy se
v souvislosti s Cinnosti pocCinaji tvofit zaklady rozsahlych opozi€nich struktur a
disentu. Tyto aktivity byly sdruzeny pfedevsim okolo Charty a jejich signataru.
Konecné poslednim vyznamnym milnikem na ose vyvoje posrpnové opozice je
rok 1985 v souvislosti s nastupem Mikhaila GorbaCova a jeho ,perestrojky.
Uvolnéni atmosféry na konci osmdesatych let pfineslo pomérné mohutny roz-

mach opozi¢nich aktivit.

3.4. NejvyznamngjSi post-normalizacni opozicni struktury

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze moje prace hovofi pfedevSim o obdobi normaliza-
ce a nejvyznamnéjSi opozi¢ni struktury vznikly v post-normalizacnim obdobi,

kratce zmifiuje alespon &tyfi z nich®:

CHARTA 77

Pocatky Charty 77 je tfeba hledat v roce 1976, kdy se zformovala nazorové
znacné diferenciovana skupina osob a to za cilem obrany perzekuovanych ¢le-
nu undergroundové hudebni skupiny Plastic People of The Universe. Na pod-
zim téhoz roku J.H3ajek, J.PatoCka, V.Havel a Z.Mlynaf zformulovali ustanovujici
prohlaseni Charty. Obsahem deklarace byla kritika ostudného alibismu ustfed-
nich organd CSSR. Gustav Husak, prezident CSSR, se svym podpisem pFipojil
k Mezinarodnimu paktu o obCanskych a politickych pravech, pramenicim ze
zasedani KBSE (Konference o Bezpecnosti a Spolupraci v Evropé) v Helsin-
kach. Tento akt byl zakotven ve Sbirce zakonti CSSR &. 120/1976. Ceskoslo-
venska totalitni realita se vSak diametralné liSila od pfijatych zavazka a deklaro-

vané pravni normy nebyly v praxi realizovany. K ustanovujicimu dokumentu

2,3 Vice o opozi¢nich hnutich napf: OTAHAL, M. (1994). Opozice, moc, spole&nost 1969/1989. Praha,
Ustav pro soudobé dgjiny AV CR
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Charty pfipojilo v prosinci 1976 svUj podpis 242 signataru (jeden z nich pozdéji
svUj podpis odvolal). BEhem nasledujicich mésicl pfibyvaly dalsi podpisy, to
v8ak pfedevsim v Cechach a na Moravé. Na Slovensku byla reakce o poznani
v8ak komunisté pfirozené zajem neprojevovali. Mezi zasadni aktivity Charty
patfila podpora disentu a samizdatu, aktivizace mezinarodnich hnuti a organi-
zaci ve prospéch nespravedlivé stihanych, dokumentace konkrétnich pfipadud
porusovani lidskych prav. Od roku 1978 vydavala Cast signatarl Casopis "In-
formace o Charté 77". Zde byly zvefejiovany dokumenty Charty, prohlaseni
Vyboru na obranu nespravedlivé a v neposledni fadé upozornéni na novinky
v oblasti samizdatu. Charta spolupracovala, €i dokonce byla personalné propo-
jena s fadou dalSich nezavislych iniciativ. Patfi mezi né mimo jiné Vybor na
obranu nespravedlivé stihanych (VONS), Ekologicky vybor, Spole¢nost pfatel
USA, Sit obCanské sebeobrany (SOS), Nezavisla mirova skupina, Nezavislé
mirové sdruzeni iniciativy za demilitarizaci.

Navenek Chartu reprezentovala trojice na jeden rok jmenovanych mluvcich.

Viybor na obranu nespravedlivé stihanych (VONS)

Vznikl 24. 4. 1978 jakozto Ceskoslovenska liga pro lidska prava. VONS se stal
fadnym Clenem Mezinarodni federace pro lidska prava (FIDH), nevladni organi-
zace pracujici pod zastitou OSN. Stézejni €innosti bylo podavani protestu vUugi
organim moci v pfipadech stihani a perzekuovani tzv. véznd svédomi. VONS
souCasné predaval sva zjisténi zastupitelskym ufadum demokratickych zemi,
stejné jako tiskovym agenturam a zahrani¢nim mediim. V roce 1979 bylo jede-
nact ¢lend VONS zateno, pficemz Petr Uhl, Vaclav Havel, Vaclav Benda, Otka
Bednarova a Jifi Dientsbier byli odsouzeni nepodminéné na 3 az 5 let. BE€hem

své cinnosti, tedy v letech 1978-1989 vypracoval VONS celkem 1120 sdéleni.

Jazzova sekce
V roce 1970 se ze zajmové organizace Svazu hudebniki CSR vyélenila Jazzo-
va sekce. Jeji €innosti byla organizace koncertl a Prazskych jazzovych dn(.

Vudc¢i osobnost ztélesfioval pfedseda Karel Srp, ktery kolem sebe soustfedil
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skupinu pfiznivcl jazzu a alternativni scény. Diky nému a jeho spolupracovni-
kiim se Cinnost Jazzové sekce postupné prenesla z teritoria Prahy na uzemi
celé CSSR. Pivodné vyhradné hudebni profilace Jazzové sekce se rozrostla i
na oblast publikaéni - samizdatovou, vystavni a podporu disentu. V 80.letech
podet Elent Jazzové sekce dosahoval témé&f 10.000 osob. Uspéch organizace
zaznamenala i na zahranicni scéné, kdyz se stala ¢clenem Mezinarodni jazzové
federace pod zastitou UNESCO. Statni moc hledala mechanismus, ktery by
usnadnil eliminaci vlivu Jazzové sekce. To se ,zdafrilo® v roce 1987, kdy pod
zaminkou naplnéni skutkové podstaty nedovoleného podnikani (paragrafu 118
trestniho zakona) byl Karel Srp a néktefi dalSi ¢lenové odsouzeni k podminé-

nym i nepodminénym trestdm odnéti svobody.

Ceskoslovensky helsinsky vybor

Ceskoslovensky helsinsky vybor byl zaloZen v listopadu roku 1988, hlavnim
cilem bylo monitorovani dodrzovani a porusovani lidskych prav v CSSR. Z pod-
nétu Mezinarodni helsinské federace jej zalozila skupina tficeti ob¢anu (v Cele s
JiFim Hajkem). Clenové Ceskoslovenského helsinského vyboru poukazovali na
rozpory Ceskoslovenské legislativé, napf. zakona shromazdovaciho a sdruzo-
vaciho, trestniho zakona a dalSich pravnich norem s principy lidskych prav, jak
byly formulovany v Mezinarodnim paktu o ob&anskych a politickych pravech a v
Mezinarodnim paktu o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech a VSeo-

becné deklarace lidskych prav.

4. Vztah cirkev a komunisticky stat

Motto:

» Stava se stale ziejméjsim, nam je davno jasné, Ze cirkev, pfedevsim katolicka
cirkev, anebo lépe receno jeji organizace, jeji vrchni hierarchie, stava se legalni
troubou reakce. Ze se okolo ni soustfedi a grupuje v§echno, co hleda néjakym
zpusobem dat najevo svuj odpor proti dnesnimu lidové demokratickému rezi-

“

mu...
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Klement Gottwald na zasedani UV KSC 24. - 26. Ginora 1950

4.1. Marxismus a nabozenstvi

Dialekticky charakter marxismu

Dvoutfidni vidéni svéta, kdy je délnicka tfida (proletariat) utlaCovana kapitalisty
drzicimi vyrobni prostfedky vedlo k modelaci antagonisticky formulovaného
uceni. Proletariat mél ziskat vlastnictvi na vyrobnimi prostfedky, dle Marxe po-
kojnou cestou evoluce, Lenin marxismus pozdéji doplnil o vizi totalitarni diktatu-
ry proletariatu®*. Cirkev a jeji duchovni predstavitelé byli marxisty oznageni za
prislusniky kapitalistické tfidy, tzn. za tfidni nepfatele. Tato tfida méla
v budoucnosti zmizet, cilem marxismu bylo vytvofeni utopistické beztfidni spo-

leénosti.

Materialisticka filosofie popirajici jiné vyklady svéta, neZli darwinistické
Marxismus je realistickym, ateistickym a materialistickym ucenim. Podle ného
byti je prvni, duch ho nasleduje Marxisticka metafyzika je tedy monisticka, evo-

lucionisticka a optimisticka® :

monisticka, protoZze v koneném principu existuje jen jedna podstata, totiz

hmota, pfiroda
evolucionisticka, protoze tato pfiroda, hmota se rozviji,a to vlastnimi silami
optimisticka, protoze se hmota, pfiroda, svét vyviji ke stale dokonalejSimu

Marxisticka filozofie tudiz neskyta prostor pro existenci Boha a nabozenskému

vysvétleni svéta a jeho vyvoje.

komunisticky pragmatismus, potfeba nepfitele

% Vice napf.: LENIN V.I. (1949). Stat a revoluce, u¢eni marxismu o statu a tkoly proletariatu v revoluci,
Praha : Svoboda, 1949
% HECZKO, S (2004). on-line text: (http://www.blisty.cz/art/17901.html)
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Marxismus konstruuje jako motor vyvoje spoleCnosti smérem ke komunismu
permanentni revoluci. Komunisté v Ceskoslovensku, ale i v ostatnich sovét-
skych satelitech, narézZeli na fadu z reality pramenicich problému. At uz to byly
obtize se zasobovanim, spory ve vlastnich fadach, ¢i mezinarodni incidenty.
Pro pfedlozeni vefejnosti snadno formulovatelného vysvétleni vytvofila komu-
nisticka garnitura obraz tfidniho nepfitele, jakéhosi univerzalniho vinika a pu-
vodce vétsSiny problému. Tfidni nepfitel byl rozliSovan ve dvou rovinach: jako
vnéjSi a vnitini. VnéjSiho nepfitele predstavovali zejména nadnarodni kapital,
mezinarodni imperialismus, jednotlivé zapadni staty v Cele s USA, vyzvédné
sluzby téchto zemi, emigranti, ale také Vatikan a ,klerikalni centraly“. Na strané
a odstaveni komunisti¢ti pohlavafi, intelektualni opozi¢ni kruhy a v neposledni

radé cirkev.

historicka role cirkve v tridnim boji

Komunisté spatfovali v nabozenstvi jeden z pilif, o néz se opirala v pfedeslych
vyvojovych etapach tfida vlastnici vyrobni prostfedky, tzn. ve feudalni epoSe
Slechta, pozdéji v éfe kapitalismu kapitalisté. Cirkev prostifednictvim nabozen-
stvi legalizovala vylu€ny narok téchto tfid na drZzeni vyrobnich prostfedku. Cir-
kev méla byt také jednim z nastroji udrzovani niz8ich spolecenskych tfid
Vv jejich podfadném postaveni.

BolSevicka ideologie pocitala s automatickym odumiranim nabozenstvi v oka-
mziku, kdy se zméni ekonomické poméry, nebot’ podle Marxova uc€eni nebylo
nabozZenstvi nic jiného nez nadstavba a reflexe tfidni spole€nosti, vyraz odcize-
ni a rozdvojeni ¢lovéka. Kdyz se vSak experiment socializace vyrobnich vztahu
uskutecnil, revoluce v nadstavbé se nekonala. Kfestanstvi v sovétském Rusku

a pozdéji v jeho satelitnich statech odmitlo odumirat®

otazka poslusnosti a odpovednost
Trnem v oku komunistickym pohlavariim byla také prosta otazka odpovédnosti

a posludnosti duchovnich a laiku. Zatimco komunisté vyZzadovaly bezmeznou

% HALIK, T.(2000), on-line text: (http://www.halik.cz/clanky/statem_vnuceny_ateismus.php)
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oddanost, poslusnost a odpovédnost strané, kifestané jsou prvné poslusni Bohu
a papezi (v pfipadé katolik(). V otazce odpovédnosti se kiestané koncentruji na
svédomi, jakoZto odraz Boha v kazdém Clovéku. V pfipadé katolickych duchov-
predpisu Codex iuris canonici, ktery vS8ak komunisticky rezim neuznaval za

pravo a duchovni se tak ocitli v jakési legislativni schizofrenii.

nabozZenstvi jako zdroj inspirace totalitnich rezimu

Nelze v8ak prehlédnout, Ze totalitarni rezimy hledali a nachazeli v ndbozenstvi
inspiraci pro vytvoreni prostfedkd slouzici k vizualizaci a demonstraci své pred-
stavy o spoleCenském Ffadu. Jak napsal rusky basnik Berdajev: ,Komunismus

h“?’. Mezi zaklad-

pronasleduje nabozZenstvi, protoze sam chce byt jednim z nic
ni inspirativni prvky Ize ve vy¢tu vyjmenovat:

- slaveni svatku

- demonstrace viry v privodech a manifestacich

- uctivani svatych (kult osobnosti vidce)

- uctivani ostatkl (balzamovani vidcu)

- pouzivani a zddraznovani insignii

4.2. Krestanské cirkve v komunistickém Ceskoslovensku

Ekumeny, at uz evangelické Ci katolické vyvijely, na rozdil od ostatnich disi-
dentskych a opozi¢nich struktur, neoficialni Cinnost jiz od roku 1948. Cirkve
k tomu byly donuceny politikou KSC, jenZ zfeteln& nastolila ideologii naprosté
sekularizace statu. Cilem komunist bylo vytvoreni beztfidni a zcela ateistické
spoleénosti. V zadsadé Ize postaveni cirkve v Ceskoslovensku po komunistic-
kém puci roz€lenit do dvou etap. Prvni epochu tvofi roky 1948 — 1968, druhou
pak léta 1969 az 1989. Prvnich dvacet let utlaku rozbilo celou fadu jistot a za-
sadné proménilo Ulohu a postaveni cirkve ve spole¢nosti?®. Tradi¢né charitativni,

kulturni, vzdélavaci a dalSi rozméry plsobeni cirkve komunisticky rezim pravné

2T VASKO, V. (2006): 1

% 0 rozsahu perzekuce duchovnich v souvislosti se stupriujicim se proticirkevnim tlakem svédci pfipady
182 duchovnich souzenych jen Statnim soudem a to pouze za rok 1949

v Praze v roce 1949
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znemoznil, pfipadné se pokusil zneuzit ke svému prospéchu.?® V obdobi 60. let
dochazi k ¢astecné restauraci postaveni cirkve, nicméné k uplnému narovnani
vztah( stat — cirkev nedochazi. Duvodem byly pfedevsim nepfekonatelné ideo-
logické rozdily. V &ele statu neochvéjné stala KSC a komunisté pies veskery
dialog nikdy nerevidovali doktrinu sekularizace statu a postupné ateizace spo-
leCnosti.

V pfipadé protagonistd neoficialnich aktivit z fad prostych véficich, laikatu jsou
v obdobi tzv. normalizace rozliSovany tfi vyraznéjSi skupiny, &i lépe feceno
okruhy — prazsky, brnénsky a olomoucky. V pfipadé tzv. katolického disentu na
Moravé je nutno pfipomenout i spoleCenstvi Koindtés Felixe Marii Davidka
s centrem v Brné, které je povazovano za naprosto specificky fenomén v ramci
tzv. skryté cirkve.*

Prazské jaro je pro zkoumani katolického (koneckonct i kiestanského) odporu
dulezity meznik. Nastoleni poméru panujicich pfed ,prazskym jarem* nebylo pro
normalizaCni nomenklaturu obtizné. V obdobi humanizace socialismu
v 60.letech nevznikla Zadna vyznamna zakonna Uprava, jez by pfinesla libe-
ralnéjsi pristup k cirkevnim organizacim a jejich aktivitdm. ,Normaliza¢ni rezim
tak mohl pfi obnové starych pofadkd postupovat snadnou cestou tvrdého vy-
mahani dodrzovani zakonu, respektive odstranénim nékolika zmirfiujicich do-

datkt & metodickych pokynu jak je konkrétné vymahat.“*’

5. Ceskobratrska cirkev evangelicka

Ceskobratrska cirkev evangelicka vznikla sloudenim &eskych luterand a kalvi-
nistd (s vyjimkou slezskych luteranu, ktefi tvori vlastni cirkev), od roku 1781 si
zachovava neprerusenou kontinuitu. Ceskobratrska cirkev evangelicka tvofi
nejpodetn&jsi nekatolickou cirkev v Ceské republice. Hlasi se do spolegenstvi
reformacnich cirkvi obnovenych. Vyznava viru v Boha Otce, Syna a Ducha sva-
tého, ktera ji spojuje s kiestany vSech vyznani a vSech dob. Vyjadfuje svou na-

déji, Ze spolu s ostatnimi kfestany ma ucast na jedné obecné Kristové cirkvi,

2 CUHRA, J. (2005):69
%0 \VANEK, M. (2006): 60
¥ CUHRA, J. (2005):69
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dile Ducha svatého. CCE je charakteristickd pokrocilou teologicko-
eschatologicko vyspélosti jak duchovnich, tak i pfevazné ¢ast laik hlasicich se
ke sboru. Sbor Ceskobratrské cirkve evangelické se vyznaduje také vysokym
stupném civilnich i cirkevnich aktivit, vzajemnou svépomoci a zajmem o Vvéci
vefejné. Zakladni jednotku cirkevni struktury predstavuje farni sbor (sbor),
stfedni €lanek senioratni sbor (seniorat), cela cirkev pak je oznaCovana jako
povSechny sbor. V ramci vedeni a spravy cirkve rozeznava CCE rGzné druhy
cirkevnich organu. V Sir§im smyslu k nim patfi:

shromazdéni (sboru, senioratu — konvent, celocirkevni — synod), spravni organy
(starSovstvo, senioratni vybory, Synodni rada) a predstavitelé sboru (kazatel,
kurator), senioratu (senior a senioratni kurator), cirkevniho ustfedi (synodni
senior a synodni kurator).

V Cele cirkve stoji synodni rada, ktera je zastoupena synodnim seniorem a sy-
nodnim kuratorem. Slozeni Sesti¢lenné synodni rady je tvofeno z fad duchov-
nich i laikd.

Zasadni rozdily mezi katolickou a protestantskou cirkvi spocivaji v:

- papezském primatu, ktery jsou protestanté a ostatni nekatolici ochotni
akceptovat pouze jako Cestny primat

- apostolské sukcesi, zpUsobu jakym se pfedava svéceni. V katolické nau-
ce se stavi na souvislém fetézci od apostolt az po dnesni biskupy. V reformaci
se predava apostolska vira a nezalezi na tom, kdo predava,problém interkomu-

nie, Vecere Pané

Mezi Katolickou cirkvi, Cirkvi Ceskoslovenskou husitskou a Ceskobratrskou
evangelickou existuje od r. 1994 dohoda o kftu, kterou se navzajem uznava

krest v téchto cirkvich za platny.

Postoj Ceskobratrské cirkve evangelické po roce 1948

Ceskobratrska cirkev evangelicka se po roce 1948 nahle ocitla v roli nevitaného
protivnika komunistického rezimu. Vzhledem k reformatorské tradici, zietelné-
mu odkazu na husitské hnuti a rezervovanému postoji vuci Vatikanu vSak neby-

la pro komunisty uhlavnim vnitfnim ideologickym nepfitelem, tim byla katolicka
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cirkev. V roce 1949 na zasedani cirkevni komise Ustfedniho aké&niho vyboru
Narodni fronty vydali t¥i oficialni zastupci CCE souhlas s tzv. cirkevnimi zakony.
Tato skutenost vedla k zdani, Zze véFici i duchovni sboru CCE akceptovali (po-
kud se s ni pfimo neztotoznili) politickou realitu odvozenou od unorového ko-
munistického prevratu. Rok 1953, tedy rok zfejmé nejtuzSiho komunistického
teroru, byl také rokem XI. Synodu CCE. ,Usnesenim Synod pfijal upravené cir-

kevni zFizeni, které komunisté pokladali za projev loajality vG&i rezimu“®?

(Dinus
1). Komunisté tak v pusobeni Ceskobratrské cirkve evangelické ve srovnani
s katolickou cirkvi spatfuji snaze akceptovatelnou alternativu organizace kres-
tanu. Predstavitelem rezimné konformniho postoje byl zejména dékan Komen-
ského evangelické bohoslovecké fakulty — Josef Jukl Hromadka.

Demontaz kultu stalinismu a nasledné uvolnéni atmosféry v roce 1956 otevira
prostor k &ir§im aktivitam cirkve. Prorezimni tvafnost CCE se v témze roce po-
nékud méni nasledkem dopisu>® adresovanému tehdej§imu ministru $kolstvi
dr.Kahudovi a sou€asné predsedovi odboru pro véci cirkevni K.Hriizovi. Celkem
50 duchovnich i fadovych véficich v dokumentu pozaduje ,zruseni trestu smrti,
umoznéni pastyiské péce ze strany cirkve mezi vézni, trpélivost pfi provadéni
kolektivizace, umoznéni prace mezi mladezi, pfimlouvaji se za svobodu projevu
a informaci“®. Signatafi tvofili pomérné reprezentativni vzorek Clenské zakladny
CCE. Byli mezi nimi mimo jiné BoZena Komarkova, Milan Balaban, Alfréd Ko-
cab, Jan Simsa, Ladislav Hejdanek, tzn. pozd&jsi aktéfi z okruhu Nové orienta-
ce. Stinem, jinak moralné hodnotného dopisu, byl ponékud servilni ton hovofici
0 véznich odsouzenych za tzv. protistatni innost.

Jan Simsa uvadi*® ,Hromadkdv odpovédny prejny vztah ke komunistim nejen
opraviuje, ale pfimo zavazuje k oteviené kritice*

V listopadu 1969 J.L.Hromadka rezignuje na svoji funkci prezidenta KMK, po-
sléze je hospitalizovan a 26.prosince 1969 v Praze umira. Umira hluboce rozc€a-
rovan a rozhofcen, Ze jej systém, ktery svym aktivistickym postojem podepiral,

podved!.

%2 DINUS, P. (2004): 1

s Dopis byl zvefejnén az v roce 1968 v Kfestanské revue
** PFANN, M. (1998): 47

% SIMSA, J. (1986): 5
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6. Nova orientace

6.1. Vznik hnuti Nova orientace

Nova orientace se zrodila jako vysledek diskuze vedené pfi letnim tabore CCE
v srpnu 1958. Nova orientace vznika jako neformalni teologicky reformni proud
v ramci cirkevniho sboru.. Samotné hnuti se vyvijelo na genera¢nim principu,
mladSi kazatelé a studenti teologie pfichazeji s ideou SirSi otevienosti Ceskobra-
trské evangelické cirkve, demytizace kiestanstvi, aktivnéjSiho pfistupu k laické
verejnosti. Sou€asné vsak také demonstruji nova schémata v odbornych teolo-
gickych otazkach. Dostavaji se tak do ideového rozporu s tradi¢né konzervativ-
nimi proudy Ceskobratrské evangelické cirkve. Zasadnim milnikem pro krystali-
zaci Nové orientace se stava letni kurs SCEDu®, jenz se konal v obdobi 24.-
28.srpna 1959 v Praze. Tento kurs se vyvinul v platformu diskuse opirajici se o
tfi Cisté teologicka témata: Pismo, inkarnace a eschatologie. Témata podrobené
diskusi zfetelné vypovidaji o apolitickém charakteru NO.

Generacni charakter iniciativy se zrcadli i v obecném spoleCenském postoji ini-
ciatord NO. Zakladajici aktéfi hnuti Nova orientace jsou lidé narozeni v letech
1925-32. Dospivali za némecké okupace a to pomérné zasadné ovlivnilo jejich
politické ideje. Mlada generace protestantl nezapomnéla na horké zklamani
Mnichova. Predstavitelé zapadu, Francie a Velka Britanie, umoznili Hitlerovi
snadnou okupaci sudet a pozdéji celého protektoratu. Naopak pro ceskosloven-
skou mladez pfedevsim socialisticky Sovétsky svaz pfedstavoval mocnost, kte-
ra Evropu zbavila faSismu. | to byl jeden z dlivodu pro€ i velka ¢ast kfestanské
mladezZe nespatfovala v komunismu hrozbu, ale naopak hledala v této ideologii
nové prilezitosti pro svét. Vétsina ¢lend Nové orientace chapala nastupuijici ko-
munistickou totalitu ve srovnani s nacismem jako mensi zlo. Pfes veSkereé citlivé
vhimané negativni aspekty nastupujiciho rezimu, komunisticka agitace hlasajici
odstranéni tfidnich rozdilll zanechala v socialné smyslejicich véficich jisté sym-
patie. Pokud ponékud vulgarné zjednoduSim pohled na evangelickou cirkev,

pak ji mohu oznacit za levicovéji orientovanou ve srovnani s katolickou cirkvi.

% Svaz eskobratrskych evangelickych duchovnich - odborova organizace evangelickych duchovnich
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Je nezbytné zduraznit, Ze Nova orientace vznikala jako zcela apoliticky projekt,
jeji poslani smérovalo vyhradné k diskusi vnitfnich otazek cirkevniho sboru.
Nova orientace zpocCatku nedisponovala Zadnymi ambicemi ovliviiovat prostiedi
presahujici ramec svého cirkevniho sboru. Pozdéjsi prvni aktivity podniknuté
smérem k pfedstavitelim civilniho Zivota, at uz ufadim ¢&i konkrétnim jednotliv-
cum, vznikly zejména jako reakce na problémy souvisejici s €innosti sboru a
celé CCE, vykonem duchovniho poslani jednotlivych farafd, event. jako protest

vUci perzekuci laikGl a duchovnich.
6.2. Etapy ve vyvoji Nové orientace

Aktivity a cile Nové orientace Ize chronologicky definovat ve tfech €asovych
etapach. Toto ¢asové rozliSeni je velmi podstatné i z hlediska cilu, jez si skupi-
na kladla.

- v prvnim obdobi existence Nové orientace, tedy v letech 1958-1968 se
v obecné roviné exponenti NO snazili o zménu nahlizeni komunistického rezimu
na cirkev a vymezeni $ir§iho a liberaln&jsiho prostoru pro ptsobeni CCE. Pri-
marnim okruhem zajmt NO byla teologicka a eklesiologicka vychodiska®’.
V tomto obdobi byla vét§ina®® glenti NO presvéddena o reformovatelnosti nasto-
leného systému. VEéfili, Ze po odstranéni deformaci Ize i v socialistickém ¢i ko-
munistickém systému nalézt podminky umoznujici distojny zivot a snad i rozvoj
cirkevnich aktivit. Sovétské tanky a nasledna masinérie perzekuci spojena
s procesem normalizace pfinesla bolestné procitnuti, které se zakonité odrazilo
v revizi pohledu vSech pro-demokraticky smyslejicich obéantd na moznou ne-
formovatelnost socialismu a komunismu.

- ve druhé epose, letech 1969-1976, nastalo zpo€atku hluboké roz€arova-
ni, které vyustilo k pfehodnoceni cilii NO. Rada exponenttl skupiny zagina hle-
dat mozna feSeni cirkevnich, ale nyni jiZz i obecnych socialnich otazek,

v celkové zméné systému. Cela tato nazorova evoluce je umocnéna prvnimi

3 Teoretickymi zaklady teologickych vychodisek NO tvofi zejména mysSlenky Karla Bartha, Dietricha
Bonhoeffera a Emanuela Radla

% Vyjimku tvofila pfedevSim Bozena Komarkova, ktera byla také generaéné starsi nez ostatni stoupenci
NO
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projevy represalii ze strany komunistického aparatu. Vina ,opatfeni proti antiso-
cialistickym silam“ zasahla roce 1972 také CCE a NO. Nasledujici roky se ne-
sou ve znameni vnitiniho zapasu mezi Novou orientaci a vedenim Ceskobratr-
ské cirkve evangelické, nebot seniorat cirkve zvolil taktiku spoluprace
s normalizaénim rezimem.*® Cilem vedeni cirkve bylo prostifednictvim pozvol-
nych ustupkd uhajit prostor pro budouci existenci sboru.

- nasleduje posledni, tfeti etapa Cinnosti Nové orientace. Ta je odstartova-
na koncem roku 1976, kdy se valna vétSiny ¢elnych exponentd hnuti pfipojuje
svymi podpisy k vyzvé Charta 77. Existence NO a Charty se vzajemné prolinaji,
obé& hnuti se duchovné& obohacuji. Celni predstavitelé NO nasledné publikuji
prostfednictvim samizdatu a zahraniCnich vydavatelstvi. Toto obdobi konci
s pfichodem ,sametové revoluce® v zavéru roku 1989. Po roce 1989 prestava
byt NO orientace ilegalnim hnutim, jeji pfedstavitelé se zapojuji do oficialniho

Zivota.

6.2.1. Nova orientace v letech 1958-1968

Jak jiz jsem vySe uvedl, poCatky Nové orientace jsou spojeny s pokusem o for-
mulaci novych teologicko-eschatologickych vychodisek. Po ustanoveni a po-
jmenovani hnuti nastava pomérné dlouhé obdobi formulace stanov a cild. Pro-
gramovy text byl ukonena na stanovém tabofe v Mifkové ve dnech 9.-
21.7.1962. Ve stanovach se mimo jiné uvadi: ,(...) pfiznavame se k aktualnim
motivim v dile nabozenskych socialistd (Ch.Blumhardt, Kutter, Ragaz) — zvlas-
té k spojeni eschatologie s rozborem aktualni déjinné a socialni situace. (...)
S hlubokym porozuménim sledujeme a zkoumame cestu sekularizovaného mo-
derniho Clovéka a naslouchame vazné vSem jeho otazkam a durazdm i atheis-
tickym argumenttm proti kfestanstvi a cirkvim*.*°

Mezi nejvyznamngjsi aktivity NO v tomto obdobi, které mély pfekraCovaly ra-
mec teologie, Ize zafadit pokus o ovlivnéni navrhu novely rodinného zakona a

dvé petice kritizujici opatfeni statni moci proti CCE.

% Jaroslav Sabata vyvinul vlastni terminologii, namisto pojmu kolaborace vytvofil termin kontese. Jednalo
se 0 novou kvalitu spoluprace s rezimem. Takto pojmenovana spoluprace nenabyla rysy kolaborace, ale
nebyla ani protirezimni

9 PFANN, M. (1998): 17-22
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V 1963 iniciuje uzsi skupina sdruzena okolo NO pomérné rozsahlou a ve svém
dUsledku uspésnou akci, jejiz cilem bylo zamezeni uplatnéni navrhované nove-
ly rodinného zakona. Tato novela méla jasné definovat povinnost rodi¢i vycho-
vavat a vzdélavat déti s souladu se socialistickou moralkou, ¢imz mélo byt do-
sazeno zamezeni predavani nabozenskych tradic dalS§im generacim. Mezi
hlavni iniciatory akce smérfujici k odmitnuti navrhu patfili Jan Dus ml. a profesor
Rudolf Ri¢an. Organizatorim se podafilo zmobilizovat pomérné Sirokou cirkevni
vefejnost a Zakon €. 94/1963 Sb. nakonec schvalilo dne 4.prosince 1963 Na-
rodni Shromazdéni CSR v upravé nezakladajici povinnost vychovy déti
v socialistickém duchu.

Dne 30. srpna 1966 se konala schize SCEDu, b&hem niZz zaznély dva vy-
znamné referaty. Prvni pronesl faraf Jan Simsa, ktery prohlasil, Ze v roce 1952
na né&j StB vyvinula natlak za ugelem vynuceni spoluprace. Inspiraci se Simsovi
stala kritika statnich bezpeé&nostnich sloZek v Jugoslavii*'Jan Simsa tak roz-
proudil diskusi, k niz se pfipojili u€astnici schlize, ktrefi byli v minulosti podro-
beni verbalnimu ¢&i fyzickému natlaku ze strany StB. Vysledkem zasedani byl
dokument vypracovany plénem SCEDu. Obsahem se stala kritika nezakonnych
praktik statni donucovaci moci a jejich represivnich slozek. Dokument soucasné
zdGraziioval znepokojeni nad situaci, kdy se vé&fici a duchovni Ceskobratrské
cirkve evangelické stali objektem zajmu StB, ktera se je bud pohrtizkami &i na-
opak pfislibem rtiznych vyhod a pobidek snazila pfimét k tajné spolupraci. Ten-
to dokument byl ve formé petice pfedan ministerstvu vnitra. Sou¢asné doslo
k sestaveni dalSi petice, jeZ nesla poZzadavek okamzitého upusténi od praktik
vedoucich k omezovani duchovnich pfi podavani zadosti o povoleni pracovnich
cest do zahranici. Tyto dva dokumenty jsou pozoruhodné také proto, Ze je StB
vyhodnotila jako prvni oficialni akci vefejné organizace akci podniknuté vaci ni*?.
Druhy vyznamny referat pfedlozil faraf Jan Dus. Pfispévek obsahoval pozada-
vek, aby Generalni prokuratura podala podnét k prosetfeni zlo€inl proti lidskosti,
jichz se revolucni gardy dopoustély vici némecké mensiné bezprostfedné po

ukonceni Il. svétové valky. V Cerveni 1968 vzniklo prohlaseni kifestanu ,Nové

“! DINUS, P. (2004): 57-69
“2 DINUS, P. (2004): 57-69
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orientace“ k vyzvé 2.000 slov (odeslano 8.7.1968), timto dokumentem se NO
zfetelné pfihlasila k zapasu o demokratizaci socialistického radu.

V obecné roviné Ize fici, ze roky 1966 az 1968 byly obdobim, ve kterém se NO
ideologicky pFibliZila vedeni CCE. V téchto letech pFiznivci Nové orientace zcela
ovladli SCED a prostfednictvim tohoto organu podali celou fadu vyzev a prohla-

Seni oficialnim organam.
6.2.2. Nova orientace v obdobi normalizace

Z hlediska nazorového presvédcCeni byla pro predstavitele Nové orientace srp-
nova okupace zcela zasadnim momentem. Celni reprezentanti NO byli téméf
bezvyhradné presvédceni o realné existenci humanniho socialismu a komunis-
mu. Krach reformniho Usili vedl ¢leny NO k pfehodnoceni vnitinich postoju a
NO tak ziskala nové ambice. O tom, jak hluboké roz€arovani zpusobil kolaps
prazského jara, svédCi dokument B.Komarkové pod nazvem ,NaSe orientace
v soucasnosti“, vydany v roce 1969. Komarkova o socialistickém projektu mimo
jiné pise: ,Jeho hospodarské teorie a praxe pfivedly stat na pokraj hospodar-
ského zhrouceni a degradovaly jej ekonomicky na uroven rozvojovych zemi. (...)
Nauka o tfidnim boji obratila mocensky statni aparat proti vlastnim obfanim a
nezbavovala Siroké vrstvy obyvatelstva na venkové i ve méstech jen jejich Ziv-
nosti, ale i elementarni lidské dustojnosti. (...) Oficialni ideologie spoutala svo-
bodné hledani pravdy ve vSech oborech véd, filosofie i uméni a obratila se ne-

kompetentni propagandou proti nabozenstvi.*?

Dilezitym a mimofadné& bolestnym momentem pro celou Cesko bratrskou cir-
kev evangelickou byly lednové wudalosti. Dne 16.ledna 1969 doslo
k bezprecedentnimu protestu vac&i narlstajici apatii naroda. Jan Palach, mlady
student Filozofické fakulty Univerzity Karlovy a élen sboru CCE, se v prostoru
schodisté Narodniho muzea na Vaclavském namésti polil hoflavinou a jako Zi-
vouci pochoden se rozbéhl smérem k Domu potravin, kde upadl. O tfi dny poz-

déji a po 72 hodinach bolestivého utrpeni, v nedéli 19. ledna 1969 zemfrel. Ty-

3 KOMARKOVA, B. (1998): 44-45
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den poté, 25. ledna ve 12.45 zapocal pohrfebni obrad, jenz se promeénil
v masivni, spontanni demonstraci. Na pohfbu promluvil rektor Karlovy univerzity
Oldfich Stary, €esky ministr Skolstvi Vilibald Bezdi¢ek a dalSi. Pohfebni pravod,
v Cele s Ceskoslovenskou vlajkou, prochazejici Prahou zakon il procesi na pro-
stranstvi pfed budovou filozofické fakulty. Zde se vefejnost rozesla a Jana Pa-
lacha doprovazeli na misto posledniho odpocinku, OlSansky hibitov, jen jeho
nejblizsi. Cirkevni smutecni obfad vykonal evangelicky faraf Jakub S. Trojan .
PoboZnost Jakuba S.Trojana pfi pohfbu Jana Palacha byla otisténa pod na-
zvem ,Blahoslaveni &istého srdce® v Krestanské revue 1962/2. ** Jakub
S.Trojan fika mimo jiné: ,V tomto cynickém stoleti, v némz nas €asto dési druzi,
a my opét désime je, a v némz se mnohdy lekame, jak jsme vSichni vnitfné mali,
on nas pfivedl k tomu, abychom se ptali otazkou, ktera z nas muze Cinit velké
lidi: co jsem udélal ja pro druhé, jaké je mé srdce, za €im jdu, ¢emu slouzim, co
V Gnoru 1969 se konal XVI. synod CCE. Tento synod zvolil nového seniora Dr.
Vaclava Kejfe. Vyznam synodu podtrhovala skuteCnost, Zze se jednalo o prvni
synod konany v dobé okupace. Synodni shromazdéni reagovalo na srpnové
udalosti a usneslo na poselstvi jak cirkevni, tak i civilni vefejnosti pod nazvem
,Synod svému narodu“.*> Poselstvi se stalo demonstraci jednotné podpory re-

formnimu Usili a naopak nesouhlasu s okupaci a nastupujici normalizaci“®.

Pfes podéateéni jednotny postoj se vdak atmosféra uvnitf Ceskobratrské cirkve
bratrské postupné proménila. Tato situace pfinesla stoupencim Nové orientace
trpké zklamani. Stav z poCatku sedmdesatych let kontrastoval s realitou let Se-
desatych. V 60. letech se Nova orientace profilovala jako reformni proud zfetel-
ny pfedevsim v ramci cirkve a pfipadné nazorové kolize s vedenim cirkve byly
feSeny na platformé konstruktivniho dialogu. Zastanci Nové orientace vedli vel-
mi Zivy a plodny rozhovor s Josefem J.Hromadkou a jeho konzervativnimi pfivr-
Zenci ve vedeni CCE. Pfes veskeré Siroké nazorové rozdily a ostrou argumen-

taci, nevedly nikdy tyto pfe k vytlaCovani ,modernistickych® proudu. Po roce

* TROJAN, J.S. (1969): 31-33
45 »oynod svému narodu“, Kfestanska revue 1969/2 str.26
“% Cely obsah prohlageni je uveden v pfiloze &.1
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1970, avSak zejména pak po roce 1972, normalizace ve spojeni s cirkevni poli-
tikou statnich organd zasadila zasadni rozkol mezi vedenim CCE a pfiznivci
Nové orientace. Konzervativni proudy, reprezentované napf. synodnim senio-
rem Vaclavem Kejfem, nastolily strategii konsolidace vztahu se svétskou moci.
V ramci takto vytyCené linie se vedeni cirkve snazilo o umirnénou obdobu
,2hormalizace” uvnitf cirkve.

Mirovy odbor*’ zaslal dne 29.4.1969 dopis Ustfednimu vyboru Svazu éeskoslo-
vensko — sovétského pratelstvi. Tento dokument byl nazvan jako ,Usneseni
Mirového odboru SCED z 28.dubna 1969“. Signatafi, J.Smolik a J.Simsa vyja-
dfuji své znepokojeni nad ohroZzenim pratelstvi narodti Cecht a Slovaka vadi
spratelenym narodim, v ¢ele se SSSR. Souc€asné autofi hovofi o vojenském
zasahu jako o nespravedlivém a neodlvodnéném. Zasah oznacuji jako nepra-
telsky akt jak viigi demokraticky zvolenému a progresivnimu vedeni KSC, tak i
vag&i legitimni viadé CSSR. Mirovy odbor zdiiraziiuje, Ze: ,zakladem skute¢né-
ho dorozuméni mezi naSimi narody muze byt jen pravda a svobodny a rovno-
pravny rozhovor o pravdé. Proto je pfedpokladem upfimného pratelstvi k So-
vétskému svazu obnoveni na$i statni suverenity, a tedy odchod sovétskych
vojsk...“*® Jan Simsa dne 8.11.1969 zasila dopis ministrovi vnitra J.Pelnafovi
ve véci jednani pfislusnikl Verejné Bezpec€nosti dne 7.11.1968 na Vaclavském
namésti. Simsa zde kritizuje tvrdy zasah pfislusnikd viigi pokojné demonstraci.
Pro Statni bezpeénost se J.Simsa pro toto obdobi stava dhlavnim nepfitelem
v ramci NO, dlivodem je jeho vystupovani proti metodam ozbrojené moci. Za-
pis ze schize komise pro vefejné zalezitosti konané v Praze, v Husové domé
dne 2.prosince 1969 vyjadfuje obavy z narlstajiciho tlaku cenzury, ale také
obavy z mozného rozkolu ve vlastnim sbort. Divodem je ideologické rozstépe-
ni mezi pfiznivci NO na strané jedné a synodnim senioratem na strané druhé.

V srpnu 1970 vydava B.Komarkova brilantni dokument pod nazvem: ,Kfestan a
naroky moderniho statu®. Jak napovida sam nazev dokumentu, jeho obsahem
je rekapitulace vzajemné interakce mezi kiestanem a modernim statem, mysle-

no totalitarnim statem. B.Komarkova uvadi: “ (...) Povaha moderniho statu je

4 Mirovy odbor SCED — komise odpové&dna za komunikace s Kfestanskou mirovou konferenci. POZN:
Vice o KMK niZe v textu
*8 HRIBEK, P. (1999):.192
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tedy takova, ze odpovéd po jeho narocich na kfestana je jednoducha. Chce
konformitu se svymi politickymi a ekonomickymi strukturami a se svou ideologii
Ci kryptoideologii. Ob¢an ma fungovat k cili ekonomického a mocenského ma-
xima svého statu. Clovék nema vyssich cild neZ identifikaci s etablovanymi
strukturami spole¢nosti.“*® V zavéru dokumentu se B.Komarkova hlasi ke kies-
tanské pokore®®: ,V posledni fadé kone¢né kfestanova odpovédnost a poslus-
nost Bohu musi znamenat ochotu k pfijeti kfize. V ném je zaslibeno vitézstvi, a
to znamena i obnovu a napraveni fadu mezi lidmi.“ Koncem roku 1971 byli za-
téeni Jan Dus, Ladislav Hejdanek, Hedvika Hejdankova a Jifi Jirasek Dlvodem
byla distribuce letakl s prohlasenim ,Synod vému narodu“. Okamzitou reakci
bylo odebrani statniho souhlasu s vykonem duchovniho povolani Jaromiru Du-
sovi,

Tlak na Novou orientaci silil i v ramci vlastniho sboru. XVII. Synod Ceskobratr-
ské cirkve evangelické se konal ve dnech 28. az 31.12.1971. Jeho vyznam pod-
trhoval fakt, Ze se jednalo o Synod obsahové pfimo navazujici na prvni post
okupacni Synod z roku 1969. Pfes veSkeré masivni snahy organu StB i cirkev-
niho odboru Ministerstva kultury se nepodafilo pfimét vedeni CCE k odklonu od
demokratiza¢niho kurzu. Naopak, XVII. Synod i nadale vznasel pozadavky na
volnou pastoraci ve véznicich, nemocnicich ¢i domovech dichodcu. Sou€asné
se domahal umoznéni nabozenské vychovy na Skolach v§ech stupnd, zavedeni
bohosluzeb v televizi a rozhlasovém vysilan. Novym a do té doby nikdy ne-
vzneSenym pozadavkem byla vyzva k amnestii na vSechny pracovné-politické
pohovory.

Neuspéchem pro Novou orientaci v8ak byl vysledek diskuse, jejimz pfedmétem
byla otazka, zda ma Ceskobratska cirkev evangelicka vystoupit z Kfestanské
mirové konference. Krestanska mirova konference (zkracené KMK) byla mezi-
narodni kiestanska organizace zalozena v roce 1958 v Praze. Prvnim predse-
dou byl Josef Jukl Hromadka. Ukolem KMK mélo byt zprostfedkovani dialogu
mezi kiestany ve vychodni a zapadni Evropé a souCasné propagace usili o
zajisténi mirového souziti. Vznik organizace vSak komunisticka viada podminila

jednak kontrolou personalniho obsazeni dulezitych postd, jednak si vyhradila

*9 KOMARKOVA, B.(1998): 49-58
0 TAMTEZ
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pravo na ovlivnéni programu KMK. Vysledkem byla jednostranna interpretace
mirového procesu, Kiestanska mirova konference prosazovala prosovétskou
mirovou politiku. Objektem zajmu byla téz solidarita s narodné osvobozenec-
kymi hnutimi tfetiho svéta. Podmétem k diskuzi byl dlouhou dobu pretrvavajici
nazor ¢lent NO, ale i dalSich duchovnich a laikd, ze Kfestanska mirova konfe-
rence feSi obecné zalezitosti a nevénuje se konkrétnim ozZehavym otazkam
Plané diskuze o prosazovani sovétské koncepce mirového souziti vSech naro-
dl, zakotvené a rozvijené na virtualni platformé proletariatu pod heslem ,prole-
tafi vSech zemi spojte se“, nenaplfovali z pohledu NO pfedstavy funkéniho a
legitimniho organu. Zastupci Nové orientace vytykali zejména skuteCnost, ze
prosovétska orientace KMK vede k jednostrannému vykladu mirového souziti.
Jiz v roce 1969 na tento fakt upozorfiovala Bozena Komarkova v dopise synod-
nimu seniorovi Vaclavu Kejfovi: ,uz ona nedavno Vami vydana brozura o cesté
cirkve nam zpusobila starost. Vytvofila zamérnou theologii vSestranné nabada-
jici ke konformismu s existujici moci, zatimco pro exportni potfebu v KMK se
vytvafi theologie pro revoluci v Latinské Americe.“ °' Dle stoupencti Nové orien-
tace byly hlavnimi divody pro vystoupeni z KMK pfedevsim naprosté opomijeni
aktualnich ozehavych témat vychodni Evropy. Témi byli mimo jiné okupace
Ceskoslovenska, postaveni duchovnich a véficich v socialistickych zemich,
snaha o vytésnéni nabozenské vychovy, poslapavani lidskych prav, zejména
prava na svobodu slova, viry a pfesvédCeni. Na pocCatku roku 1972 iniciuje Mi-
nisterstvo kultury akce proti vedeni Ceskobratrské cirkve evangelické. Diivo-
dem je udajné nedusledny postoj vaci NO. Dusledkem je dalSi ochlazeni vztahu
mezi synodnim senioratem a hnutim. V ramci tazeni Ministerstva kultury je ob-

vinén a nasledné& na nékolik mé&sicd uvéznén predseda SCED Vlastimil Slama.

Dne 25.7.1972 byl Méstsky soudem v Praze vynesen rozsudek, na jehoz zakla-
dé byl Jan Dus dle §98 (podvraceni republiky) odsouzen na 15 mésict odnéti
svobody. Ladislav Hejdanek byl odsouzen na 9 mésict (§100 — pobufovani),
z nichz necelych 6 mésicu stravil ve vazbé a pred nastupem trestu byl amne-

stovan. Pfed vynesenim trestu pracoval jak noCni hlida¢ v Pamatniku narodniho

> KOMARKOVA, B. (1998): 71
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pisemnictvi. Po propusténi z vazby pracoval jako topi€. Hedvika Hejdankova a
Jifi Jirasek byli odsouzeni k niz8im trestim také na zakladé §100.

Duchovni MiloS Rejchrt obdrzel sdéleni odboru kultury Okresniho narodniho
vyboru v Ceské Lip&, kterym mu byl s okamzitou platnosti odejmut statni sou-
hlas k vykonu duchovenské cinnosti. Jeho novym zaméstnanim se tak stalo
povolani pomocného topiée u Domovni spravy v Ceské Lip&®.

29. prosince 1972 Bozena Komarkova v reakci na postih duchovnich adresuje
Ustavu statu a prava dopis, v némz 2ada o odpovéd na nasledujici otézky53:

- zda je v souladu s platnou legislativou, aby uréita ¢ast ob¢anu (v dotéené
souvislosti duchovni riznych cirkvi) byli zbaveni ochrannych opatfeni stanove-
nych Zakonikem prace. SoucCasné se prof. Komarkova taze, zda je zdlvodni-
telny z pohledu socialistického prava stav, kdy ochrana duchovnich neni oSet-
fena jak prostfedky civilniho, tak vefejného prava.

- je spravni organ podfizen pravu nebo ma spoluucast na jeho dotvareni?
V této otazce Bozena Komarkova poukazuje na skute€nost sdruzeni moci exe-
kutivni s moci legislativni®*. B.Komarkova souéasné vyZaduje odtvodnéni pra-
vomoci odejmuti statniho souhlasu k vykonu povolani duchovniho spravnim
organem, prestoze tato pravomoc neni zadnym platnym predpisem statutarné
udélena.

Na jafe roku 1973 je bez udani divodu odejmut statni souhlas Janu Simsovi,
ten posléze pracuje jako lesni délnik. Pozdéji téhoz roku je jiz podruhé odebran
statni souhlas Jifimu Weberovi. Duben se nesl ve znameni XVII.Synodu Ces-
kobratrské cirkve evangelické, jenz se konal ve dnech 26.-29.4. 1973. Pfedmé-
tem jednani byla volba nové Synodni rady a diskuze o dalSim vyvoji cirkve. Na
synodu doslo ke zviditelnéni nazorové polarizace v cirkevnim sboru. Na strané
jedné se ocitla pragmaticky smérovana Synodni rada, na druhém pdlu stali za-
stupci Nové orientace, reprezentovani zejména Jakubem Trojanem a Pavlem
Pellarem. Tito farafi zasadné hlasovali proti Synodni radé a ostentativné tak
projevovali nesouhlas s pro-rezimnim postojem rady. Stoupenci Nové orientace

se snazili prosadit pfeCteni poselstvi adresovaného Synodu, jehoz autory byli

2 HRIBEK, P. (2004): 32

%% Ustav statu a prava odpovédél dopisem dne 8.1.1973: , (...) nas ustav jakoZto vyzkumny ustav pravni
Eosudky ve vécech jednotlivych ob&and nepodava“.

4 Stejné otazky polozila Bozena Komarkova Cirkevnimu odboru pfi KNV v Brné
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duchovni, jimz byly odebrany statni souhlasy. Jmenovité se jednalo o MiloSe
Rajchrta, Vladimira Kaluse a Jana Simsu. To se podafilo prosadit, coZ vyvolalo
v Synodni radé obavy z reakce statnich organu.

Velkym zklamanim pro Novou orientaci bylo zavére¢né prohlaseni, v némz Sy-
nod uvadi, Zze Ceskobratrska cirkev evangelicka nesleduje Zadné protisocialis-
tické, antikomunistické Ci antisovétske zajmy.

Dne 29.ledna 1974 zasila Milo$ Rejchrt dopis Ministrovi kultury CSR Milanu
Klusakovi, kde se ohrazuje vuci odebrani statniho souhlasu. Pise mj: ,Je polito-
vanihodné, ze statni organ kulturni socialistické spole¢nosti se uzavira pouceni
z déjin. Vime prece, k jakym koncim vede monopolizace spravnosti nazorl a
poznani“.>®

Na zakladé rozhodnuti KNV StfedoCeského kraje byl farafim J.S.Trojanovi a
Alfrédu Kocabovi v unoru odebran souhlas s vykonem duchovenské cinnosti.
Proti tomuto kroku se ve sborovém prostfedi zvedla pomérné razantni vina kriti-
ky. Reagoval napf. Pavel Tima dopisem nazvanym ,Vazeny pane prezidente®.
Dopis zaslal bezprostfedné po odejmuti souhlasu kancelafi prezidenta. Farafi
Jaromir Batelka a Jan Capek zaslali jménem vyboru SCED vyzvu ve véci farard
J.S.Trojana a A.Kocaba k rukam cirkevniho tajemnika.

V bfeznu zasila Milan Balaban dopis Dékanstvi Komenského fakulty s nazvem:
,O akademickou obranu kazateli evangelia®. M.Balaban uvadi: ,Konkrétnim
podmétem k mé apelaci je odnéti souhlasu k vykonu duchovenské sluzby brat-
fim fararim Dr.J.Trojanovi a Ing.Kocabovi pro okruh stfedoCeského kraje. Pred
nimi to byli farafi Petr Capek, Jifi Veber, Jan Simsa a jini. Zd4 se, Ze na radé
jsou dalsi... . Jeden z postizenych farara, br.J.S.Trojan, je doktorem nasi fakulty.
Tim logi¢téjSi je oCekavat, ze v jeho prospéch vystoupi akademikové, ktefi ho
kdysi gradovali, nebo ktefi byli pfi tom (... ). Pravé motiv spoleCenské odpovéd-
nosti kfestana je urCujicim impulzem kazatelu, ktefi se dostali do vyznavac-
skych nesnazi. ( ...) Nelze pfehlédnout, Ze vétSina postizenych farard nalezi
k bohosloveckému sméru tzv. Nové orientace, jez myslenkové vychazi
z vychovy Hromadkovy (z Eetnych rozhovoru i putek, které s nim vedli jeho po-

sluchadi a Zaci), z odkazu E.R&dla a Jar. Simsy i z inspirace D.Boenhoeffera.

% HRIBEK, P. (2004): 209
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Jde zrfetelné o diskriminaci jednoho bohosloveckého sméru. Zacatky této dis-
kriminace ze strany konkrétnich svétskych vrchnosti jsou dosti davné, teologic-
kého podepfeni se ji vSak dostalo az na poslednim synodu ¢eskobratrské cirk-
ve evangelické, kdy predsednictvo nebylo s to vefejné vyvratit neprava obvinéni,
ktera tam byla oficialné vznesena.” *°

Nejbouflivéjsi reakci vSak vyvolalo rozhodnuti u studentd Komenského boho-
slovecké fakulty. Studenti zahajil boj za zruSeni rozhodnuti a 22 z nich pode-
psalo rozhof€eny dopis Ministerstvu kultury. Tento dopis vyvolal impulsivni re-
akci Ministerstva kultury, které nechalo prostfednictvim vedeni Bohoslovecké
fakulty potrestat nejradikalnéj$i signatare. °° Vedeni fakulty odeslalo dne
25.bfezna 1974 studentiim otevfeny dopis, v némz se stanovuje: ,Zijeme uvé-
doméle v socialistické spole¢nosti. Chceme byt plnopravnymi ob&any socialis-
tické republiky — tzn. nechceme jen sva prava, ale i plnit povinnosti. Podporuje-
me princip socialistické zakonnosti“.>®

Na celou zalezitost reaguje také Bozena Komarkova dopisem synodnimu senio-
rovi Vaclavu Kejfovi, v némz nezvykle ostfe vytyka vedeni cirkve pro-rezimni
postoj vedouci k perzekuci studentu i farara. V dopise uvadi mj.: ,S Vami uz
jednaji ministersti tajemnici podle svych zkuSenosti. Pfipad se studenty ilustruje
tuto skutecCnost v désivém svétle: misto abyste se jich zastali, budete je na je-
jich rozkaz trestat a to dokonce pry tak, Ze fakulta pro jejich vylouceni nalezne
néjaky studijni ddvod, a nelegitimni zasah statni spravy zlstane utajen. (...)
Vase povolnost statni spravé narusuje samotné zaklady presbyterniho fizeni.“*®
Postizenych farafd a vylouenych studenttl se zastava i SCED jako celek. DG-
sledkem tohoto postoje je rozhodnuti Ministerstva vnitra v ervenci 1974 o roz-
pusténi Svazu Ceskobratrského evangelického duchovenstva. V rozhodnuti se
uvadi: “ ,(...) Podle §7 bodu 3 stanov SCEDu musi byt vylouden ze svazu ten,
kdo hrubym zpdsobem ohrozi zajem svazu nebo statu. Clenové SCEDu nevy-

vodili z této skuteCnosti zadny zavér. (...) Protoze tedy €innost Svazu ¢eskobra-

% TAMTEZ: 212

*" Martin Zlatohlavek a Frantisek Matula — vylouceni

Véra Matulova — pferuSeni studia

Jan Mamula — odloZeni zavére¢nych zkouSek

Franti$ek Silar — nedoporugen fakultou k udéleni statniho souhlasu
8 PFANN, M. (1998) 81
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trského evangelického duchovenstva je i pfes pfedchozi upozornéni trvale
VvV rozporu se stanovami svazu, naprava nebyla zjednana ani ve stanovené Ihaté
a napravy nelze dosahnout ani opatfenimi podle jinych pravnich pfedpisu, byla
organizace podle § 2 odst. 1, zakona &.126/ 1968 Sb. rozpusténa“.®°

SCED nasledné& vydava rozklad proti tomuto rozhodnuti, ten je vSak rozhodnu-
tim Ministra vnitra CSR Josefa Junga s definitivni platnosti v zafi téhoz roku
zamitnut jako neduvodny. Tim konci prakticky jediny oficialni cirkevni organ,
ktery alesponn v omezené mife haji nazorovou pluralitu uvnitf sboru. Nasledné
roky 1975 a 1976 jsou obdobim vyznacujicim se utlumenou aktivitou a to diky
predchozim represaliim. Dualezitym dokumentem je dopis mladoboleslavského
starSovstva ve véci A.Kocaba z roku 1976, kde se cely sbor severoCeského
kraje zastava tohoto duchovniho zbaveného statniho souhlasu s vykonem du-
chovniho povolani. Na podzim 1976 o statni souhlas pfichazi Milan Balaban.
Jesté v témze roce piSe J.S.Trojan redakci Mladé fronty dopis s vyjadifenim
k pfipadu souzenych amatérskych umélcua (Jirous, Brabenec, Zaji¢ek, Karasek).
V prosinci 1976 vznika vyzva Charta 77, ¢imZ je zahajena dalSi historicka etapa

Nové orientace.

6.2.3. Nova orientace po roku 1977

Pfed kratkym pojednanim o vztahu NO a Charty 77 vS8ak zminim vyznamny
dokument protirezimniho charakteru a také naslednou reakci na tuto akci.

Skupina 31 duchovnich a véficich sdruzenych okolo Nové orientace pfipravila
petici pod pracovnim nazvem ,Petice 31“. Dokument iniciovali mimo jiné i za-
kladajici glenové NO: J.S.Trojan, M.Simsa, L.Hejdanek, A.Kocab,
B.Komarkova, J.Pfann, M.Rejchrt a dalSi. Petice byla odeslana dne 7.kvétna
1977 pod nazvem ,Postaveni cirkve a véficich® a jejim adresatem se stala po-
slanecka snémovna FS. Cilem dokumentu byl podrobny rozbor situace a posta-
veni CCE. Petice se nesla v kritickém duchu a vytykala statnim organim perze-

kuci duchovnich, omezovani sborovych aktivit, diskriminaci véficich a snahy o

9 HRIBEK (2004): 226
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vymyceni duchovni vyuky v zemi. Dokument sestava z 10 oddilu, pficemz kaz-

da kapitola analyzuje pfistup statu k véficim a jejich zajmum:

1. Omezovani sborové aktivity

2. Omezovani ekumenické ¢innosti

3. Statni souhlas k vykonavani duchovenské ¢innosti
4. Farafi v €¢inné sluzbé

5. Omezovani a natlak v oblasti nabozenskeé vychovy
6. Postih v zaméstnani

7. Pristup ke vzdélani

8. Nova orientace

V tomto odstavci autofi uvadi o NO mimo jiné: ,V situaci, kdy je hlubSi rozhovor
v cirkvi znemoznén, kdy existuji nepatrné a pro pfatele Nové orientace Zzadné
publikaéni moznosti, roste nedlveéra i v cirkvi. Tvrdi se, Ze pratellim Nové orien-
tace Slo o politické cile, o spolupraci s komunisty nebo naopak, ze je pfilis po-
platna lidoveé cirkvi i pfili$ elitafska, ma blizkost ke katolictvi €i protestantskému
radikalismu, nebo dokonce, Ze jde o sektu, uzaviené spolecenstvi, podobajici
se feholi, &i svétsky zamérené hnuti“.®’

9. Publikacni Cinnost cirkve

10. Konventy a synody cirkve

Petice vzbudila u statnich organt zna¢nou pozornost, proto Odbor pro cirkevni
zalezitosti pfi Ministerstvu kultury vyvinul tlak na vedeni Komenského evange-
lické bohoslovecké fakulty. DUsledkem byl vefejny dopis vedeni fakulty, vydany
dne 24.5.1977 pod nazvem ,Teologické teze ucliteld Komenského fakulty“. Au-
tofi teze v osmi bodech odmitli jak teologickou, tak zejména politicky zamére-
nou cinnost Nové orientace. Autofi, ktefi se vSak pod dokument nepodepsali,
uvadi: ,(...) V souCasné dobé jsme svédky napadnych konkrétnich dasledku
nékolikaletého Usili vtahnout Ceskobratrskou cirkev evangelickou do politického
zapasu na pozice, které nejsou bohoslovecky opravnény a které neguji socialis-
tické spoleCenské a politické podminky, v nichZ Zijeme a na jejichz utvareni se
chceme podilet. Kazda mysSlenka, ze je mozno pocitat s provizornosti socialis-

tického zfizeni, nas oslabuje duchovné a podvazuje nasi tvofivou €innost®.

1 HRIBEK, P. (2004): 234
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Mezi stoupenci Nové orientace a vedenim Komenského bohoslovecké evange-
lické fakulty nazorové blizkém Synodni radé, vznika hluboka nazorova propast.
Cela zéalezitost méla dohru v fijnu 1977, kdy Synodni rada zaslala vSem senio-
ratnim vyboriim rozhodnuti o spravnim provinéni 16 bratfi a sestry vikarl. Sy-
nodni rada prostfednictvim tohoto dokumentu udélila vSem spravni trest a dutku.
Timto aktem se pfiznivci Nové orientace ocitli v postaveni opozice nejenom vici
komunistickému rezimu, ale sou¢asné i opozici vici vedeni CCE.

Vyvrcholenim této anti-nové orientace bylo synodni jednani ve dnech 20.-22. 1.
1978. XX. Synod zvolil novou Synodni radu a pfijal ,pozitivni dokumenty,
zejména ,Rad pastyiské sluzby, péce a kazné“, na jehoz zakladé mohlo nové
vedeni CCE postihovat opoziéné jednajici duchovni, presbytery a laické &leny

cirkve.
Nova orientace a Charta 77

Prakticky ihned po vzniku petice s k ni svymi podpisy pfipojili témérf vSichni Celni
predstavitelé Nové orientace. Chartu 77 signovali mimo jiné M. Balaban,
T.Bisek, J.Capek, J.Dus, L.Hejdanek, A.Kocab, B.Komarkova®?, J.Litomisky,
J.Pfann, M.Rejchrt, J.Simsa J.S.Trojan a dalsi. Cinnost Nové orientace a Charty
tak postupné splyva.

Stoupenci Nové orientace Ladislav Hejdanek, Milo§ Rajchrt, Jan Kozlik a Jan
Litomisky byli se pozdé;ji stali tiskovymi mluv€imi Charty 77.

Charta 77 byla pro Novou orientaci zlomovym momentem. ,Se zrodem Chaty
77 konci autonomnost“ Nové orientace. Prace vSak pokracuje v novych formach
a s novou intenzitou. Nova orientace tu svym vlivem podstatné presahla hranice

nasi cirkve.“®®

62 Neopomenutelny byl pfi vzniku Charty pfispévek Bozeny Komarkové, kterd se svymi texty na dokumen-
tu vyrazné podilela

% PFANN, M. (1998): 82
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6.3. StB a ginnost zamérena na Novou orientaci

Statni bezpecnost po€ala vénovat cirkevnim organizacim systematickou pozor-

nost prakticky ihned po realizaci inorového puce v roce 1948. Cinnost StB vy-

vrcholila v padesatych letech®, pfipomerime si alespori ptipady kardinala Jose-

fa Berana &i umuceni farafre Josefa Toufara ve vykonstruovaném procesu tzv.

gihostského zazraku.®® | pres pozvolnou demokratizaci let Sedesatych pozor-

nost StB zaméfena na oblast cirkvi a naboZenskych organizaci nepolevila.

Cirkve i nadale nalezely ke skupiné tzv. vnitfniho protivnika. Po srpnovych uda-

lostech a prfedevSim v souvislosti s nastupujici normalizaci vyvstaly pred StB

nové ukoly a intenzita aktivit tohoto analyticko-represivniho organu vyrazné

vzrostla.

Cinnost StB zaméfena konkrétné viéi Ceskobratrské cirkvi a Nové orientaci

byla zaméfena prfedevsSim na pronikani do vedeni cirkve, senioratu, vedeni sbo-

rd i cirkevnich zafizeni za ucelem vyhledavani opozi¢nich tendenci a jejich na-

sledné rozrusovani.®® K tomuto cili slouzila tato opatieni®:

- soustavné sledovani Nové orientace, zabranovani vzniku dalSich opo-
zi¢nich skupin

- vytvareni podminek pro vnitfni polarizaci a nazorové neshody v NO, vy-
volavani ovzdus$i vzajemné nedlveéry a podeziravosti uvnitf NO, vnaseni
riiznych dezinformaci a nediveéry

- osobni diskreditace aktivnich predstaviteld cirkevni opozice v ocich
ostatnich &lenl cirkve, dosaZeni izolace v ramci CCE a znemozZiovani
jejich nové volby do vnitrocirkevnich funkci

- ovlivhovani pribéhu synodu a dalSich shromazdéni za ucelem zabranéni
vneseni opozi¢nich pozadavku

- ovliviovani Cinnosti cirkevnich zafizeni, pfedevS§im Komenského evan-
gelického bohoslovecké fakulty, s cilem zajistit personalni obsazeni ve-

doucich funkci tajnymi spolupracovniky nebo dalSimi osobami s obecné

%V roce 1950 byly v Akci K zlikvidovany muzskeé klastery a 2000 feholnikd internovano v tzv. centralizac-
nich klasterech, coz byly klastery pfemé&néné na pracovni tabor. Ve stejny den byla v Akci P nasilné slou-
¢ena feckokatolicka cirkev s pravoslavnou.

% Vice o tomto pFipadu napf. DRASNER, F. 2002. Ciho$t'sky zazrak, Praha: Libri

% Citovano dle DINUS, P. (2004)

" KOSOVA, V. (1980): 18
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uznavanym vlivem v fadach cirkve s loajalnim postojem k rezimu; zajis-
téni politicko-uvédomeélého vlivu na posluchace a laiky v cirkvi

- ovliviiovani obsahu cirkevnich periodik

- tzv. aktivni operativni rozpracovani a represivni zasah proti opozi¢nim
skupinam v CCE, zaji$téni preventivné-vychovného dopadu téchto opat-
feni na ostatni ¢leny cirkve

- aktivni nabadani vedeni cirkve k eliminaci opozi¢nich tendenci uvnitf

vlastni cirkve

Trestni klasifikace

Z hlediska pravniho vykladu Statni bezpecnost formalné provadéla operativni
rozpracovani Ceskobratrské cirkve evangelické na zakladé t&chto trestnich &ind:
- podvraceni republiky (§ 98)

- pobufovani (§ 100)

- zneuzivani nabozenskeé funkce (§ 101)

- poskozovani zajmu republiky v ciziné (§ 112)

- mareni dozoru nad cirkevnimi a nabozenskymi spoleénostmi (§ 178)%®

Okruh zajmu StB

Vzhledem k Siroké Clenské zakladné a pomérné vysokému poctu stoupencl
Nové orientace (cca 300 aktivistt) StB vytvofila seznam sledovanych osob. Ja-
entaci oznadila StB tyto osoby®®:

Balaban Milan, Bisek Tomas, Brodsky Petr, Capek Jan, Dus Jan, Hejdanek
Ladislav, Kocab Alfréd, Komarkova Bozena, Rejchrt Milo§, Sourek Jan, Trojan
Jakub, Trusina Jan. StB v ramci své Cinnosti vuc¢i Nové orientace vypracovala
agenturni operace s nazvy IDEOLOG, ORIENTACE. V ramci téchto operaci

byly vypracovany svazky na vSechny vyznamné ¢leny Nové orientace.

Perzekucni nastroje vuci NO

Statni moc vyuZivala systematicky celou fadu donucovacich prostfedku, které

°® DINUS, P. (2004): 21
% Razeno abecedné
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méli zabranit vzniku a naslednému rozrastani opozi¢nich aktivit. Proti ¢lenim
Nové orientace byly vyuzivany zejména tyto prostfedky:
- odejmuti souhlasu s vykonem €innosti duchovniho

Nezbytnou podminkou pro vykon povolani duchovniho byl tzv. ,Statni souhlas k
vykonu €innosti duchovniho®. Ten udéloval Sekretariat pro véci cirkevni MK
CSR, respektive odbory pro véci cirkevni pfi jednotlivych Krajskych narodnich
vyborech. Stejny organ tento souhlas odebiral a to prakticky dle viastni libovule.
Tento postup vychazel z ponékud devétni logiky, ze statni moc mize svym ne-
souhlasem zabranit duchovnimu poslani. Standardni pfiCinou pro odejmuti
souhlasu byl negativni postoj duchovniho vuéi socialistickému zfizeni. Po ode-
brani statniho souhlasu musel takto postizeny nastoupit civilni zaméstnani, kte-

ré témér nikdy neodpovidalo jeho kvalifikaci.

- dalSim krokem pfi perzekuci duchovnich bylo znemoznéni nastupu na
kvalifikovana pracovni mista
Duchovni, ktefi museli odejit do civilni sféry méli uvedeno v tzv. kadrovém po-
sudku, Ze jim byl odejmut statni souhlas. Tim byl prakticky znemoznén nastup
na kvalifikovana pracovni mista. Pfestoze se v pfipadé duchovnich témér vzdy
jednalo o minimalné stfedoskolsky vzdélané osoby, nastupovali na nekvalifiko-
vané pozice. Nékdejsi farafi tak nastupovali na mista topi€t, pomocnych délni-

kd, stavebnich délnikd.

- mezi sankCni nastroje patfilo i ztizeni ¢i znemoznéni studia perzekuova-
nych duchovnich i jejich blizkych pfibuznych.

V materidlech déti duchovnich’™ se v ramci kadrovych posudkd objevovali ma-

terialy o jejich rodi€ich. Tento fakt vyznamné snizoval Sance déti studovat jimi

vybrany obor na VS, &i dokonce nastup na stfedni $kolu.

- akce ASANACE
Jednalo se o celorepublikovou akci rezirovanou Statni bezpeénosti. Cilem Asa-

nace bylo prostfednictvim psychického natlaku spojenym s fyzickym nasilim

" Na rozdil od katolickych duchovnich se mohou evangelicti farafi zenit a plodit déti. Neplati zde pravidlo
celibatu. Evangelickym farafem mohou byt i Zeny.
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prinutit k emigraci osoby z okruhu signatara a sympatizanti Charty. Cela akce
trvala sedm let, od konce roku 1977 do roku 1984. Vzhledem k faktu, Zze cela
fada signatafl pochazela z osob zapojenych do hnuti Nova orientace, zaméfila
StB svoji pozornost i na né. Vystéhovani tak bylo nabidnuto mj. M.Balabanovi,
J.Trojanovi. Mezi zhruba tficeti osobami’", jeZ republiku opustili byl i Svatopluk

Karasek (od roku 1972 stoupenec Nové orientace).

- vazebni opatfeni, trestni stihani
Mezi nejtvrdSi represivni nastroje vici opoziénim aktivistim patfila opatfeni
z oblasti jurisdikce. V ramci platného pravniho fadu socialistické zakonnosti
platilo ustanoveni o mozném vazebnim zadrZeni potencionalniho pachatele
trestné Cinnosti, kdy tato vazba mohla trvat az v délce jednoho roku. Toto opat-
feni bylo ¢asto vyuzivano jako zlovolny represivni nastroj. Socialisticka legislati-
va disponovala celou fadou ustanoveni o trestnych Cinech s politickym podtex-
tem, na z&kladé takto definovanych paragrafl trestniho zakona byli uvéznéni ¢i
vazebné zadrzeni osoby z okruhu Nové orientace: Jan Dus, Ladislav Hejdanek,
Milo§ Rejchrt. Proti pronasledovanym aktivistim se daly vyuzit i ,nepolitic-
ké“ paragrafy trestniho zakoniku, napf. Jan Simsa byl stihan a nasledné uvéz-
nén na zakladé trestniho ustanoveni o napadeni vefejného Cinitele (§155), ne-
bot se dne 31.5.1978 pfi osobni prohlidce ve svém brnénském byté fyzicky za-

stal manzelky napadené prislusnikem Statni bezpecnosti.
7. Zavérem: Nova orientace a odkaz dnesku

Hledame-li odpovéd na otazku, pro€¢ komunisticka nomenklatura
z nekatolickych cirkvi povaZzovala za vyznamné nebezpeénéjsi Ceskobratrskou
cirkev evangelickou (a nikoliv pocCetnéjsi Cirkev Ceskoslovenskou husitskou),
pak ji nalézame v demokratickém usporadani sbord CCE. Tato cirkev je nosite-
lem presbyterni tradice obsahuijici liberalni prvky. Synodni rada i senioraty jed-

notlivych sbor( jsou voleny demokratickou cestou. Demokraticka tradice Ces-

""Republiku opustili mj. také pozdéjsi prazsky rabin Karol Sidon, zpévak Jaroslav Hutka &i herec Pavel
Landovsky.
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kobratrské cirkve evangelické motivuje Cleny sboru nést odpovédnost za véci
verejné. V tomto duchu se v dobé tézkého utlaku zrodilo reformni hnuti Nova
orientace.

Ve své praci jsem sledoval ¢innost Nové orientace od svého vzniku az do oka-
mziku prolnuti s Chartou 77. Dulezité pro studium Nové orientace je rozdéleni
existence na tfi vyznamné Casové etapy tvorené pfiblizné obdobimi 1958-1968,
1969-1977 a od roku 1977 do prichodu revoluce v roce 1989. Kazdé z téchto
obdobi je charakteristické svou obsahovou naplni.

V prvni fazi se Nova orientace soustfedila pfedevsim na vyty€eni novych teolo-
gickych vychodisek. Z teologického hlediska NO usilovala o pfiblizeni kfestan-
stvi modernimu Clovéku a jeho aktualnim potfebam. Cilem byla aktualizace ob-
sahové naplné kfestanského ucCeni. Pravé zajem o spoleCnost a moderniho
Clovéka pfivedl Novou orientaci k interakci s komunistickym rezimem bojujicim
za sekularizaci spolecCnosti. Peticni Cinnost v Sedesatych letech, souvisejici
s tlakem rezimu na cirkve, jejich duchovni a laiky, pfivedla postupné Novou ori-
entace k celospoleCenskym tématim. V tomto okamziku se NO stava opozi¢-
nim hnutim.

Druhé obdobi se nese ve znameni deziluze a odporu. Clenové NO, do jisté miry
sympatizujici s marxismem a plné podporujici projekt socialismu s lidskou tvafi,
se po srpnu 1969 vyhraniuji vic¢i komunismu. Jiz neveéfi v neformovatelnost ko-
munistickych a socialistickych ,prototypt dokonalé spole¢nosti“. V tomto obdobi
se hnuti Nova orientace stavi zcela zfetelné do opozice vUici rezimu. Sam rezim
svymi perzekuénimi nastroji vyvolava proti sobé nepratelské nalady. Statni
bezpeénost se pokousi infiltrovat do CCE. Pfichazi prvni postihy, nejprve ka-
zenské, pozdeji jiz razantni. Farafi musi opustit své sbory, dalSi jsou uvéznéni.
Dochazi k rozkolu mezi kontestujicim vedenim cirkve a reformisty.CCE tak za-
sahuje doposud nejhlubsi krize za dobu celé existence.

Posledni vyznamnou etapu pfedstavuje éra spojena s Chartou. Predstavitelé
Nové orientace se svym postojem zcela identifikovali s mySlenkami obsazenymi
v Charté 77. Postupné se obé tato hnuti prolnula a vzajemné obohatila. Nova
orientace tak nasla SirSi auditorium, neobracela se jiz pfedevSim na ¢leny cirkve,

oslovovala celou pro-demokratickou obec. Celé obdobi kon&i rokem 1989 a
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nelze nalézt pfihodnéjSi slova nez nam zanechalo zavéreCné poselstvi
26.synodu CCE, 18.11.1989:

,Obracime se i k vam, pfedstavitelé naSeho vefejného zivota. Chceme aktivné
podporovat napravu v oblasti duchovni, mravni, spoleCenské, v ochrané zZivot-
niho prostfedi i v hospodarském zivoté. OCekavame uctu k minéni vSech ob-
¢anu bez rozdilu, tak jak jsou si rovni pfed Bohem i pfed zakonem. Nikdo si
nesmi pfivlastnit moc na ukor ostatnich. Pravé v téchto dnech jsme zblizka pro-
zili, jak hrdznym zplsobem muize byt moci zneuzito. Zastavame pravo shro-
mazdovat se a Sifit mySlenky i vyjadfovat vali nenasilnymi prostfedky. Oceka-
vame, ze budou propusténi véznové pro svédomi. Véfime, Ze toto nepovede

k destabilizaci, ale naopak k o¢i§téni a upevnéni celé spoleénosti.” 2

2 OTTER, J.; VESELY, J. (1992): 92
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8.  Priloha ¢.1

Synod svému narodu

Sestupujeme ve svych Uvahach spolu se svymi spoluob&any k samym kofeniim
své narodni existence, ktera je vazné ohroZena z vnitfku polopravdami a
z vnéj8ku hrozbou nasili. Nepfehlizime kladné stranky zivota nasi spoleCnosti.
Myslime na nepoddajnost nékterych politikd, pfimoc€arost studentd, jasné posto-
je odborovych svazu, na state€nost spisovatell, novinarl, pracovnikd rozhlasu
a televize, kterd nas zahanbuje.povzbuzuje nas vnitini citlivost naroda vugi
pravdé, jak se projevila po lednovém obdobi jednota nalezena od pocCatku roku
1968 a zvlasté v srpnovych dnech 1968. Nenasilny odpor po 21.srpna pfekva-
pivé odkryl moc bezbranné pravdy. Naucili jsme se mit vétS§i porozuméni pro ty
narody ve svété, které tézce trpi.

Vyvoj od ledna do srpna mél vSechny pfedpoklady pro to, aby ucinné feSil na-
rodni krizi, ktera se prohlubovala fadu let. Tato krize méla své kofeny v tom, Ze
ve jmeénu socialismu, ktery byl zamyslen jak fad nejhumanné;jsi, byly v nasi ze-
mi po léta pachany ¢iny namifené v riznych podobach proti zakladim lidstvi.
NeospravedInitelny vojensky zasah v srpnu 1968 nezlikvidoval moznosti feSeni
této krize jen diky stateCnosti a jednoté naseho lidu. Nas lid v nasledujicich meé-
sicich navzdory vSem tlakim nadale trval na zachovani a rozvijeni ptvodnich
cilt obrodného procesu. Nemoznost rozvijet organicky tento proces podle na-
Sich tradic, necitlivé zasahy z vnéjsSku, které dosud znemozriuji volby, udrzovani
vCerejSich a mocensky zamérenych politik(i, ktefi svou neschopnost maskuiji
pratelstvim k SSSR a nejistota o odchodu cizich vojsk a pobyt jejich posadek
zejména ve meéstech — to v8e prohlubuje krizi naSich narod( a oddaluje per-
spektivu dorozuméni s péti zemémi. NejvaznéjSim projevem této krize je, ze
.pravda prestava byt pravdou a Zze se véci nenazyvaji pravymi jmény. Jsme
v nebezpecCi, ze sami zaCneme uznavat, Ze mir nelze upevnovat jinak nez zvy-
Sovanim vojenského potencialu, Ze se k svobodé dostaneme pfes cenzuru, ze
internacionalismus znamena podrobit se zajmum velmoci. Otfesné je, Ze to, co
jini povazuji za bezpravi a kfivdu, néktefi nazyvaji bratrskou pomoci.

Toto v8echno rozklada snahu o vnitfni pravdivost, otupuje svédomi, kfivi pater.
Snadno se pak podléha naladach, ze mame-li fyzicky prezit, je potfeba pfijmout
tuto situaci jako realitu a omezit se na spotfebni Zivot. Takovato rezignace bere
odvahu k Zivotu a jesté prohlubuje dlouho se vlekouci skuteCnost, ktera nas
téZce trapi, ze nas narod vymira. Tisice nenarozenych déti je utracovano se
zarazejici samoziejmosti.
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Uprostied této krize, ktera soudi prfedevSim nas kfestany, pfiblizuje se i osvo-
bozujici milost Kristova a nadéje, ktera €ini nemozné moznym. V nadéji prekva-
pivych moznosti nikdy uz nesmime prestat vidét véci tak jak jsou, prestat roze-
znavat pravdu od IZi, nemUzeme a nechceme se navzajem vmanipulovavat do
postojll, které nezastavame, nechceme volit za své predstavitele ty, kterym ne-
véfime a odmitame potlacovani vécné kritiky ideologickymi schématy.

Nas postoj k 21. srpnu je jednoznacny. FaleSné by jej vSak vykladal ten, kdo by
v ném chtél vidét urazenou narodni hrdost nebo projev nenavistné vasné. Roste
z vérnosti k pravdé a z lasky k svobodé vSech lidi. Skute€nost smifeni v Kristu

viv s

Kristova smifeni vuci vSem lidem, nevyjimaje lid narodu péti zemi. Smifeni je
v8ak mozné jen v pravdé a svobodném a rovnopravném rozhovoru o ni.

To v8e ma slouZzit budoucnosti pravdivé a svobodné a radostné, kterou jsme
dluzni prfedevsim slabym, bezbrannym a maliCkym.

21.Unora 1969
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