LOGOS a , predpoklady*“

Vynélez pojm0 a pojmového strukturovani mysleni vedl nutné - i kdyZz samotné
rozpoznani této nutnosti se prosazovalo pomalu - k pozoruhodnému objevu:
zadny vykon védomi, zadny akt mysleni nezacina , od pocatku“, i kdyz to tak
¢asto vypada a i kdyz se to myslici domniva. Ve svété smyslu, slova, logicky (i
,logové”) dotvarenych vyznamd, zkratka ve svété LOGU (ktery poprvé v déjinach
prave Rekové postavili proti svétu MYTHU) kazdy krok mysleni je zalozen na
predpokladech, které je treba teprve odhalit, dobre rozpoznat a systematicky
analyzovat (zejména ovSem tam, kde jde o krok rozhodujici). Bylo by falesSné se
domnivat, Ze tyto predpoklady - jak ostatné ono slovo mylné sugeruje - jsou
nécim predem ulozenym ci polozenym, nécim drivéjsim (minulejsim) a predem
danym. Jde spiSe o neprehledny a zprvu neprdhledny soubor pred-predpokladd,
ale pred-predpokladd nedanych, nybrz pred-danostnich, z nichz bude nutno
vybirat resp. které bude tfeba dotvorovat v Gzkém sepéti s tim, jak onen
myslenkovy krok se bude uskutec¢novat v SirSich souvislostech resp. jak bude v
ony SirSi souvislosti uvadén (a to v souvislosti, z nichz nékteré uz vytvoreny,
uskute¢nény byly a jsou, zatimco jiné na to teprve cekaji). Dalo by se o tom
mluvit také tak, ze zdroven s tim, jak myslitel sleduje urcitou strategii vystavby
své koncepce a buduje systematické souvislosti, védomeé ¢i nevédomky buduje
také zaklady a predpoklady svych mysSlenek. A pokud to déld nevédomky, zda se
potom, ze zpétnou analyzou je Ize objevit jako jiz ustavené a uskutecnéné.
Ovsem tak jako ona vystavba , navenek”, tj. do systematickych souvislosti
myslenkové budovy, neni a nemUze byt libovolna a svévolnd, ale musi pracovat s
jistymi ,materidly” a ,souvislostmi“, které jsou legitimni, stejné tak ono budovani
zakladl a predpokladd (néco jako zapousténi a prodluzovani korent) nezalezi na
nasi libovUli, ale prfinejmensim dodatecné a ve vysledcich se prokaze jako platné
¢i neplatné, legitimni ¢i marné.
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