Otazky Aleny Teskové — pro ¢lanek o vzniku (obnovy), pretrvani a pripadné zaniku kateder
filosofie na jednotlivych fakultach UK v 90. letech

1) Je mozZné rici néco vic k ideji (tedy koncepci) katedry, jejimu mistu v ramci fakulty, dlouhodobym
zdmérum apod., jak jste je rozvrhoval v 90. letech? Napt. by mé zajimalo, zda je celkové pojeti
katedry vedeno néjakym vzorem (napr. urcitych némeckych universit).

Po listopadovém zvratu politické situace se mohlo mnoho véci ménit, ale malokdy tomu
predchazela naleZita organizacni a zejména koncepCni priprava. Pro vytvoreni zvlastni katedry
filosofie na tehdy jeSté Komenského bohoslovecké fakulté proto nemohl byt nejprve vypracovan
Zzadny radny projekt, ale véci se vyvijely za pochodu, a to znamena v situaci jakychsi ne vZdy
dost zretelné vystupujicich ,tlaki“. Filosofie jako zvlastni obor se ani v minulosti (za prvni
republiky) nepéstovala (zcasti byly kapitoly z filosofie zapojovany do prednasSek ,,systematické
teologie®); existoval jen uZsi obor ,filosofie naboZenstvi®, a tento stav byl zprvu zachovan i po
valce po obnoveni vysokého Skolstvi, které bylo za Protektoratu zruSeno. Brzy po unoru 1948
vSak doSlo k zruSeni oboru ,filosofie naboZenstvi“ a k jeho nahrazeni vyukou marxismu-
leninismu dochézejicimi externisty, takZze na vyklad nezbytnych kapitol z filosofie mohlo
dochazet opét jenom v ramci katedry systematické teologie. K prvni zméné doSlo azZ v r. 1970,
kdyZz byl Jan Heller jmenovan fadnym profesorem dosud neexistujici religionistiky. Tehdy se
pocitalo s tim, Ze v ramci této nové katedry dojde i k probirani témat z oboru filosofie. Prof.
Heller se ihned na mne obratil s vyzvou, abych v co nejkratsi dobé (mluvil o 2 tydnech, Slo o to,
aby se to stihlo jeSté za ministrovani doc. Eriky Kadlecové) ptedloZil habilita¢ni praci, abych
mohl filosofii dostat na starost. Tehdy jsme po prvé a jen ve velmi omezeném rozsahu mluvili
také o jakési celkové koncepci jak s nim, tak stehdejSim dékanem prof. J.B.Souckem. Své
vlastni pojeti jsem ovSem z vétSi Casti vyloZil v samotné habilitacni praci, ale k jejimu projednani
uZ nedoSlo po témér cela dvé desetileti. Po rezignaci komunistické vlady a v pocateCnich
nekonsolidovanych pomérech jsem byl mezi prvnimi, kdo byli fakultni komisi rehabilitovani, byl
jsem okamZité povéren vyukou filosofie a probéhlo také urychlené habilitacni fizeni a mé spiSe
vztahil mezi novou, dosud nikdy neexistovani katedrou a ostatnimi fakultnimi obory nedoslo, a
ja jsem ucil v duchu své habilitacni prace (a v pomérném souladu s tim, jak jsem zaroven ucil i
na Filosofické fakulté, kde jsem byl brzo dékanem Homolkou vyzvéan k predloZeni materiald,
aby mohlo byt zahajeno Fizeni profesorské. Mym zamérem bylo prednaset filosofii studenttim
teologie jako plné samostatny obor, protoZe dneSni teologové nesmi byt filosoficky neznali, ale
predevsim je naucit specificnostem filosofického zpisobu mysleni; a zaroven vykladat na FF
studentdm i soucasnou filosofii tak, aby byly zfejmé jeji vazby nejen na staré Reky, ale také na
stary Izrael a potom na dlouha staleti kiestanské symbidzy oboji této mySlenkové tradice. Na
obou fakultach $lo o relativni novinku. Teprve v priibéhu prvnich let jsem mohl zjistit, Ze tfeba
v Némecku uZ samostatné katedry filosofie na protestantskych teologickych katedrach (to je ten
rozdil od teologickych fakult katolickych) asponi ve dvou ptipadech (tehdy) funguji; a protozZe
jsme jako ETF brzy uzavieli dohodu o spolupraci s protestantskou teologickou fakultou
v Heidelbergu, kde tomu tak je, byl jsem jenom potéSen, Ze tam tuto kdysi novinku zaloZil a
zahajoval Georg Picht, kterého jsem uZ po fadu let pozorné Cetl (aniZ jsem ovSem tento detail o
jeho ptisobeni v Heidelbergu znal).

Za zv1astni zminku snad stoji néco, co se tyka nejen oboru filosofie na ETF: smyslem a cilem
neni na prvnim predavat informace (védomosti, znalosti a ta pak zkontrolovat pfi zkouskach), ale
vést k urcitému typu mysleni, jeZ je schopno kontrolovat samo sebe a védét, co délame, kdyz
myslime. Pfiklady z déjin filosofie apod. maji byt jen prileZitosti a pomiickou, pricemz se
predpoklada, Ze zakladni védomosti si kaZzdy student osvoji Cetbou sam.

2)  Jak konkrétnéji vypadala vyuka: byly predndsky &i semindre z filosofie od pocdtku pro vSechny
studenty povinné ci volitelné? Byl ze strany studentil theologie o filosofii zdjem?
Docetla jsem se jen, co jste v 90. letech ucil. (V roce 90/91: Uvod do filosofie, Prosemindr filosofie
- Cetl se Leibniz.., Filosofie a theologie. Ndasledujici rok: Karl Barth o nicoté, Problém casu v
teologii a filosofii, Vira a mysleni: dialog filosofii a teologti. V roce 93 Hegel.)



To byl jeden ze sporti, které se na fakulté ¢as od Casu vynofovaly a objevovaly. ETF byla od pocatku
(tedy jesté i jako Komenského bohoslovecka fakulta, ba dokonce uZ od prvopocatku jako spolecna
Husova fakulta, chapana jako ,,ekumenicka“, zajisté hlavné v reformacnim, resp. protestantském smyslu.
(AZ na zavér v osmdesatych letech a spiSe jen reliktné po ,,zméné reZimu“ dochazelo a tu a tam jesSté
dochazi pfimo na pddé fakulty ke spolupraci také s katoliky, at’ uz studenty nebo i uciteli.) A k jistym
neprili§ zdliraziiovanym, ale o to hloubéji zakofenénym tradicim ¢i spi$ predsudkiim dochézelo a — Zel —
nadale dochazi na strané protestantd (evangeliki) pravé ve véci filosofie (a viibec mysleni, rozumu atd.).
A tak se také objevil navrh, aby filosofie byla pro studenty nepovinnym oborem. Dokonce se objevil
pozadavek jedné mensi cirkve, aby — nebude-li filosofie moci viibec byt nepovinna — alespon jeji studenti
byli od ni ,,osvobozeni“. Tady ovSem Slo o stanovisko oficidlni; na studenty nelze prilis dat, ti by se radi
zbavili i hebrejstiny, Fectiny i latiny. A to pravé v teologii neni principialné mozné, protoZe teolog musi
byt schopen aspon ¢ist v originale Stary i Novy zékon, a musi byt schopen ¢ist i sttedovéké texty v latiné.
A pokud jde o samu bytostnou podstatu (bytostné urceni) teologie jakozZto historicky vzniklé discipliny,
jde o po véky pokracujici setkavani a stfetani i vzajemné ovliviiovani pravé s filosofii. Teologie, ktera by
si prestala uZivat filosofickych prostiedki a vysledk, prestava byt teologii. Kazdy teolog musi c¢as od
Casu ,spolupracovat® s néjakou filosofii, a ma na to také plné pravo. Ale musi védét, s ¢cim opravdu
spolupracuje a kde jsou meze jeho spoluprace. (J.B.Soucek napft. zdlraziioval, Ze to teolog musi nékdy
délat i tak, Ze takto pouZité filosofické prostedky tu a tam ohyba a lame, tj. deformuje.) Aby si to mohl
fadné uvédomit, k tomu potfebuje byt ve filosofii aspon trochu také ,,doma®“. (A Ze nejde jen o védomosti
a znalosti, to uz bylo feceno.)

3)  Vénoval jste se od pocdtku spolu se studenty i rozvijeni Vasi vlastni filosofie?

Ta otdzka mne trochu prekvapuje. Svéd¢i o nevyjasnénosti, co ma takovy prednasSejici o filosofickych
tématech a problémech délat. Na rozdil od technickych vysokych Skol, pfirodovédeckych, ale i
spolecenskovédnich oboril na univerzitach ve filosofii nejde ani na prvnim, ale ani na hned druhém misté
o informace o filosofech a o filosofii, pri nichZ by sam prednasSejici mohl ztstat stranou jako nezaujaty
odbornik. Filosof vyklada ,,svou” filosofii, i kdyZ ztistava u tzv. ,fakti“ (tfeba historickych atd.), nebot’ je
vyklada vzdycky on sam — a tedy nutné po svém (pokud neni epigonem nebo pouhym recitatorem cizich
mysSlenek). Pokud to nedéld, neni to filosof, ale ucenec, ktery toho o filosofii a filosofech hodné vi, ale
sam aktivné nefilosofuje. A po mém soudu prednaSet filosofii znamend predevsim ukazat urcitou
jedinecnost (vlastniho) filosofického pohledu na nejriiznéjsi otazky, problémy a témata, jakou dokaze
svym myslenim (ale i Zivotem) integrovat jen opravdovy filosof, aby se mohl stat inspiraci a vzorem.

4)  Jakym zpiisobem se po listopadu (resp. v roce 90) realizovalo "preddni" katedry pravé Vdam. (Tuto
otdzku je bezpochyby mozné zcela vynechat, pokud je jakkoli delikdtni.)

O nécem jsem se uZz zminil; zpo€atku vypadalo leccos dost chaoticky. Ale predevSim neSlo o preddni
katedry — ta dosud neexistovala. Nicméné filosofii m.j. mél na starost profesor, ktery o ni téméf nic
nevédél. A mél uz pripraveného svého nastupce, nesrovnatelné kvalitnéjsiho, ale ktery mél — v souladu s
»NejlepSimi“ (¢i spiSe nejhorSimi) protestantskymi tradicemi — vici filosofii mnoha podezreni, snad i
nechut’, a jak se mi zdélo, svou dlohu chépal spi$ jako obranu teologie pted filosofickymi tiklady. A tak
jsem pochopil, Ze mym prednim tkolem bude vychovat svého néstupce; s tim jsem dlouho neuspél. A
protoZe jsem mél smilu s teology, zkusil jsem najit nékoho na FF. Nemensi problém vsak byl i s mymi
fakultnimi kolegy z jinych obort. VétSina z nich zistavala ve funkci i za novych pomért. Ti starSi byli
silné poznamenani svou minulosti (i minulosti fakulty), ale byly mezi nimi velké rozdily. Maximum
inteligence projevil dékan, ktery po listopadu svolal prvni schiizi védecké rady, hned na pocatku ohlasil
svou rezignaci a prosté hned odeSel. Nové zvoleny dékan ten novy ndpor dlouho nepfeZil a nahle zemfel.
Novy, tentokrat prozatimni dékan byl opatrny na vSechny strany, ale zneuZitelny; oteviené se proti
,Novym prirtistkiim* nestavél, ale nechal se zmanipulovat k umélym odkladim, o které stal jiny profesor,
presvédceny, Ze ,,novy reZim“ nepieZije (a ktery se navic nestydél jeSté v poloviné roku 1990 zachraiiovat
pozice na filosofii prof. Lochmanovi, kdyby se chtél vratit). Novy Fadné zvoleny dékan zachoval
pozoruhodnou stfizlivost, nenechal dojit k vétSim konflikttim a vyuZil vétSinou docela rozumné mozZnosti,
jaké skytala stale jesté neprehledna situace. A ti ,mladi“, tedy nova generace uciteli teologie? Bylo hodné
neduveéry, ale k Zzadnému ostrému odporu nedochazelo, spis prevladala distance; ovSem prvni véci bylo
pro né napsat a obhdjit doktorské prace, pfipadné se habilitovat (coZ dfive bez tfedniho souhlasu nemohli
nebo to bylo stidle odklddano) atd. Nevyjasnéna také byla situace celkové teologické orientace fakulty.
Krom jediného ucitele (a ten okamZité odjel do ciziny pracovat v jiné, mezinarodni funkci) prakticky
vSichni ,,prodali“ J.L.Hromadku, ale novy ,viidce®“ zatim nevyrostl. K ne zcela pozitivnim ,,tradicim*
fakulty nalezelo, Ze profesori prakticky ani ve vysokém véku neodchazeli do penze, ale jako ,,zaslouZzili“
ztstavali na fakulté, pokud to jen trochu Slo. A ted’ priSli mezi ucitele tfi novi, také jiz ,prestarli“, aby



vlastné ,,zac¢inali“. No, néjaky cas to trvalo, nez jisté napéti, byt' vétSinou skryté, povolilo, a zacala rtist
nova divéra; to je ovSem mozné jen pii praci, presnéji: spolupraci. A k té nebylo zase okampZité tolik
prilezitosti; chtélo to svij Cas.

5) Spolupracovala katedra (od zacdtku devadesdtych let) s jinymi filosofickymi pracovisti na
jednotlivych fakultdach UK? (Nekteré katedry byly kupr. soucdsti vyuky organizované IZV apod.,
mj. v duchu snahy R. Palouse o vétsi propojeni fakult UK.)

Neslo jen o katedru filosofie, ale o celou fakultu, kterd bylo docela nové a historicky vlastné poprvé
zaclenéna do Karlovy university. Pokud jde o samu filosofii na ETF, byla situace hned od pocatku velice
usnadnéna tim, Ze jsem predna3el jak na FF, tak na ETF, a také k SirSi spolupraci dochazelo jesté dlouho
pred tim, neZ doSlo ke zfizeni IZV. DoSlo k také pomérné vyznamné dohodé mezi FF a ETF (v ramci v té
dobé se jiz Sificich podobnych formach spoluprace jinych fakult; katedra filosofie na FF napf. uzavrela
podobnou dohodu s mat-fyz. fakultou) o mozZnosti mladych adeptl studovat zéroveni a fadné na obou
fakultach; ta dohoda stale jeSté plati, pokud vim. Opravdu to byla velka zasluha tehdejSiho rektora
PalouSe, Ze tyto moznosti oteviel. Naproti tomu vSak stile silil uvnitf FF odpor k dvou- nebo
viceeoborovému studiu; pozadavky na studenty tfeba historickych nebo filologickych oborti se zamérné
zvySovaly, aby byl student donucen druhy obor, napt. pravé filosofii, vzdat.

6) Pokud byste chtél pripojit néjaky vlastni postieh k utvdreni katedry ETF v devadesdtych letech
(napt. ve vztahu k jeji dnesni podobé), bylo by to velmi vitané.

Nic mi pravé nenapada, takZe koncim.
KdyZ odpovite alespori na néco, budu opravdu moc rdda. Dékuji predem.

V Pisku, 31.8.2012.

Se srdecnym pozdravem L v H.



