Dolni Poustevna 19. srpna 1951
Drahy Jacku,

kdyZ jsem se dnes rozhodl konec¢né (po 4 mésicich) Ti odpovédét na TvUj posledni
dopis, precetl jsem si znovu, cos mi napsal, a také jsem premyslel o pric¢inach
toho, Ze jsem Ti tak dlouho nenapsal. Jsou jisté i pri¢iny vnéjsi; ale ty chci nechat
stranou. Jisté nejpodstatnéji bézi vzdy o skryté priCiny vnitfni, které prave

v posledu rozhoduji o mire plisobnosti onéch vnéjsich. A tak jsem nasel, Ze mi

k Tvym pozicim neni dost dobre otevrena cesta. Rozuméj: velmi dobre vidim a
citim, Ze to je skutecnd, tj. hajitelnad pozice. Mdme dokonce radost z toho, jaky je
z Tebe zakorenény theolog. Stalo se to, k ¢emu jsem sam také ukazoval na
Sobeésiné 1950: prestals filosofovat. Mnoho osobniho se tim napravilo; nefikam to
prazdné. A prece jsem k Tobé jaksi ztratil nebo snad zapomnél cestu. Jak fikam,

ne osobné; ale vécné - co s Tebou?

Pro mne je to ovSem velika Skola. Ja jsem se dosud s nikym nesblizil jinak nez bud’
vlbec jen theoreticky, ideové - anebo alespon paralelné se sblizenim ideovym a
do velké miry zavisle na ném. Rozchod teoreticky, ideovy znamenal pro mne
rozchod vibec. Ted vsak stojim pred skutecnosti, kterd ldme empirii. Stojim pred
dilematem: budu-li Ti blizko vlbec, tj. osobné&, musim byt blizko i ndzorové, tj.
bud'ja se musim priblizit Tobé, anebo zase Tebe pritahovat na své pozice; anebo
jako druhou moznost vidim podcenovat ideovy rozkol a osobni pratelstvi postavit
vysoko nad né&j. Neumim totiz dosud skutecné, tj. nejen teoreticky (v prohlaseni)
uznat cizi pozici za hajitelnou, a prece ji pfi vsem respektu ostre kritizovat (= pfi
vSi kritice opét respektovat).

Proto ani neni jinak mozno nez se pustit do diskuze, do rozmluvy a narazit na
sebe, stretnout se ve svych nazorech. Jediné toto stretnuti mdze byt rozhodujicim
mistem, protoze jedinym skute¢né moznym mistem nasi vzajemné loajality a
respektu. To je vse, co pozitivniho vim. A nyni do toho.

Musim se co nejsilnéji oprit [?] predevsim oné ,fatalnosti“, o niz jsi psal a o niz
jsme hovofili v Praze, také s Jirdskem. Neexistuje vnitfni ur¢enost, z niz neni
Uniku. Clovék méze byt odsouzen

k chudobé, k plesi, k citlivosti, k vznétlivosti atd., avSak neni odsouzen ke
vzpoure, jak Ty o tom piSes. Vina nikdy neni fatalni, nybrz velice, velice
historicka, a to prdvé znamena kontingentni a sama v sobé neoddélitelna,
nendvratné a definitivné ucinénd. Naproti tomu onen fatalni proud je vzdycky
prlichodem jakési vnitrni, imanentni spravedlnosti, kterd vyrovnana a udrzuje
rovnovahu. Vina, skutecna vina je néco vic nez neodvratny ¢in hriSného ¢lovéka;
vina je zivot, ktery sam v sobé zemrel a prece stale roste jakoby Zil. Vina je
Zivena jeSté nécim vic nez nutnosti: je zivena zivym Clovékem. Jeji prameny a
zdroje nejsou Cloveéku vnéjsi, nybrz je mu naopak vlastni, je to jeho vina. A prave
proto na ni neni fatalni jeji skutecnost sama, vybrz teprve jeji nasledky: je
neodvratna, kdyz uz byla ucinéna, ne pred tim. Neni z ni Uniku, kdyz uz je tady,
nebyla vSak nutnd a fatalni.

V této situaci tedy ma - a jediné v ni ma - odpusténi své misto. Kdyby byla vina
fataIni, musila by i naprava byt fatalni, tj. musilo by jit o kosmickou, neosobni



spravedlnost: a pravé proto nikoli o odpusténi, vybrz o neodvratny trest. Lidsky
hfich by byl mstén neoblomnymi a neobmeékcitelnymi ,Eryniemi“. Odpusténi mifi
na ¢lovéka, ne na vinu; jde o jeho vinu, ne prosté o vinu. Vina bude znicena,
zahlazena, ji se odpusténi netyka, nybrz ¢lovéka, ktery se ji dopustil. Nejde o
pomsténi viny, vybrz jde o osvobozeni, ,znovunarozeni“ ¢lovéka, ktery pod vinou
upél, a jejiz nasledky se pron staly fatem, a to zlym fatem. Odpusténi je cesta k
novému zivotu, novému hic et nunc, nikoli vyrovnani rovnovahy. A tim jsme se
dostali k druhému bodu.

V zivoté nejde podstatné o usmireni. To prave je ta anticka rovnovaha, jejiz
poruseni je stihano a kde provinéni musi byt pomsténo k usmireni kosmické
spravedinosti. Ne tak; v zivoté jde o zivot, tj. o zivot vzdy novy, vzdy znovu
zacinajici, z milosti zacCinajici. Jen proto je milost moci, jen proto je odpusténi silou
a ne slabosti: ne katastrofa (napr. golgothska) jako vyvazeni vin a usmireni hnévu
Boziho, nybrz vzkriSeni jakozto corpus odpusténi, jako vitézstvi Zivota, nového
Zivota po katastrofé a ji navzdory.

Odpusténi neznamena, ze Clovék je pfijat, jaky jest. Odpusténi je ocisténi, je nova
prilezitost, je otevreni nové moznosti tam, kde moznosti uz nebylo, nybrz pouha
nutnost a fatalita. Odpusténi je vysvobozeni, ne ponechani ¢lovéka tam, kde jest
a takovym, jakym jest. Proto je odpusténi také cesta k novému Zzivotu a nejen
néjaky prilepek na zivot stary. Neni-li skute¢ného vysvobozeni (= odpusténi) hic
et nunc, zde, na této zemi, v tomto nasem pozemském zivoté, nezacina-li novy
Zivot rovnéz zde na této zemi, nikde jinde uz nezacne a nikde jinde neni (pro
nas). Nezmeéni-li se nic, pak to znamena zivot bez vyhledu, bez moznosti a tedy
bez milosti.

Je zndmo, jak si Luther nevédél rady s Jakubovou epistolou. Cti si ji ¢asto!

OvsSem, nevidi-li nékdo vychodiska, nevidi-li moznosti, pak je ve stinu, je bez
milosti. Pak mu nezbyva nez ¢ekat. To je to, co délam (presné: co jsem az do
prézdnin délal) ja. Zivot poznamenany milosti je Zivot otevieny, plny aktivity,
stale novy, na novych cestach, nikdy neuzavreny, nikdy , neusmireny“, vzdy
znovu vybojny a bojujici. Kde toho neni, je Zivot ztraceny, bez milosti, ne zZivot,
spiSe zivoreni: smrt, kterd se podoba zivotu = vina a jeji fatalni disledky. A bez
milosti znamena bez nadéje, bez svobody, bez moznosti zacit znovu.

Nemusi to byt stav definitivni, nebot je ¢as boreni a ¢as stavéni etc. (Kaz. 3,3);
avsak pohlizet na to jako na ,etapu” je nedovolené relativizovani. Cas bez milosti
je skutecné, nikoli pfechodné Casem bez milosti a bez nadéje. | Cekat neni vlastné
dovoleno. Jen roztrhnout roucha a hlavu posypat popelem. Novy zacatek, prijde-li,
neprijde ze mne; a nemusi prijit! A v hrozné chvili stinu na zemi mi nelze nez byt
svédkem beznadéje. A hrozit tém, ktefi hledi toto bremeno se sebe svalit a
vybirat si jiné podle svého gusta.

TvGj LADA



