[Patocka a Masaryk]

Kdo dlkladné, pozorné precletl Patockovy texty, zarazené do souboru ,Masaryk”,
ktery byl pofizen jesté v dobach samizdatu Chvatiken a spol., musi nahlédnout
jakousi dvojakost ¢i podvojnost Patoc¢kovych vyrokl o Masarykovi. Dlraz se méni
s dobou, zejména plati, Ze Patocka se zjevné zabyva Masaryken v dobéach
politicky vypjatych a kritickych, zatimco jindy au malo prijde na mysl. Patocka se
rozhodl pro fenomenologii a Masaryk (a stejné to plati o Radlovi) aus Husserlen
nijak neharmonuje (i kdyz se jesté pred valkou pokusil o jakousi komparaci). Ale
porovname-li rlizné vyroky, které se k Masarykovi vztahuji, mGzeme zjistit, ze
jsou dvojiho druhu. Na jedné strané je cela rada téch, které vidi u Masaryka
predevsim jeho contovsky pozitivistickou vybavu, a to dokonce i tam, kde se s ni
Masaryk nepochybné louci. A na druhé strané se Patocka citi byt Masaryken (a
Radlen) hluboce a presvédcive oslovovan, takze san saha po formulacich, které s
jeho (jejich) mysleni zjevné koresponduji. Ale jednu véc Patocka nikdy nepodnikl:
pokus vyjit ze zakladl pravé ponéch myslenek a myslenkovych ,,sleh(*”
Masarykovych (a pripadné Radlovych), aby je nejen domyslel (to Patocka vlastné
stale délal), ale aby s nimi néco vétsiho systematicky podnikl, aby z nich udélal
to, v Cem jin vytykal, Ze nejsou. Lze dolozit, ze PatoCka pozoruhodné zrevidoval a
preformuloval i reinterpretoval anohé z vyslovené Masarykovych (i Radlovych)
BySlenek a dal jin tak podobu, s kterou uz Ize leccos podnikat i v sou¢asnén (tj.
dnesnin) mysSlenkovén svété. Zanechal tyto formulace po sobé jako vyzvu k
nécemu, oC se vsak sdm nikdy nepokusil. Vlastné jednou ano: kdyz se zabyval
nékolik let myslenkou , negativniho platonismu”.
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[Zdznam se dochoval na listku v kartotéce v AUK. Pozn. red.]



