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V poslednich asi deseti mésicich jsem se snad desetkrat utkal v diskusi s lidmi, ktefi mluvili o svobodé
»hevédouce, o ¢em mluvi“. Svoboda a vSechno, co s ni souvisi, je stale pretfasano, ale nikdy z toho,
jak se zda, nic neni. Proc¢? Protoze jakmile za¢nes$ hovofit o svobodé, okamzité upadnes do jalovosti.
A prece neni zbyti: nelze zakfiknout, nelze umléet krdkorani a nic nového neprinést. Odmilcis-li se, tim
vic vynikne krakorani. Ale co pfidat a jak pridat - a pfi tom nekrakorat? That's the question...

Je pfiznacné, Ze nejvic o svobodé mluvi utlacené duse: do nekonecna opakované slovo svoboda jako
by jim bylo protestem proti jejich atlaku. Ale jak chaby je to protest! Ceho se to dovolavaiji ti ubozaci?
Snad si mysli, Ze se nékdo zastydi a utlacovat prestane? Tragicky omyl: svobodu je mozno vyloZit a
interpretovat vidycky tak, Ze plati jen pro nékoho. A uboZak vZdycky pohofi.

Salda dobfe fekl, Ze svoboda je rozhodné pojem romanticky. J& bych k tomu dodal, Ze je pfiznakem
Upadku ducha, kdyz chce nékdo vytloukat politicky, diskuzni ¢i jakykoli jiny kapital tim, Ze se ohani
slovem ,svoboda“. Je az nechutné sledovat materialistické pozadi takového Usili: ¢lovék si chce
shanét vselijaké bumazky a nejriiznéjsi potvrzeni o tom, Ze je uzndna jeho svoboda. Ale copak
skutecné svobodny clovék ¢eka na takové uznani? Proc¢ takova nervozita, s jakou se ohanis svou
papirovou ,svobodou“? Pro¢ na tobé ta svoboda neni vidét? Proc ta tva svoboda nebudi sama o sobé
respekt? Kdyz stale mluvis o své svobodé, je to nejspolehlivéjsim znamenim, Ze neni nic snadnéjsiho
nez té zotrocit. Ano, ty tim privolavas primo atlak, nebot neni snad nic odpornéjsiho nez uslapnuté
psi dusicky, pistici z poslednich sil, Ze byla ,porusena jejich svoboda*“.

Ovsem, je-li nékomu ukfivdéno, mliZze, ma a musi se dovolavat spravedIlnosti. Ale bude-li se ji
dovolavat ve jménu své nebo i obecné ,svobody“ ukazuje tim, Ze si své otroctvi pIné zaslouzi. Coz
skutec¢né uz nezna vyssi lidské poslani nez néjakou ,svobodu“? Proc se neboufi proti kfivdé ve jménu
svého nejvyssiho poslani a povolani? Proc se neboufi ve jménu BoZim? - Inu proto: ono se to tak
docela nehodi, volat na pomoc Pana Boha, kdyz mi berou obchod nebo kdyz mi v diskuzi dokazuiji, ze
mam tak nejvétsi pravo micet, protoze nic nezndm a dovedu jen Zvanit atd. Tam se pravé tak nejvic
hodi to uskFfipnuté pisténi, vypocitané na to, Zze mi jini ,uskfipnuti“ v tom pisténi vydatné pomohou.
Nic vic a nic min. Nebot vétsi ctizadosti nad to zadny takovy uskfipnuty nema, nez aby pokud mozna
kazdy o jeho uskFipnuti - a prosim, nespravedlivém, vysoce nespravedlivém, protoze jeho Svobodu
porusujicim uskripnuti - védél. Za tu cenu vsak je potom ochoten trrrpét a pistét tfebas cely Zivot.

Ale nechme uz této ,,svobody*, kterd neni svobodou, nybrz slabosti; i kdyby mélo celé to pisténi
nakrasné ten vysledek, Ze by se nékomu hodné Fvoucimu dostalo néjakého odpadku svobody, je
nepochybné, Ze by mu shnil pfed jeho oc¢ima. Nebot je nade vsi pochybnost historii potvrzeno, Ze -
jak také fekl Salda - svoboda darovana neni Zzadna svoboda. Ale jak fikam, nechme uz takovych
odpadkll a Feknéme si, Ze je prece jenom svoboda nebo pojem svobody, 0 némz jsme opravnéni
hovorit bez pisténi, ba o kterém prfimo musime hovofrit pravé dnes, kdy vlddne v myslich tak hroznych
zmatek, mdloba a strach. A to je filosoficky pojem svobody. A tu prohlasuji uz po sté a prvé, ze
»Svoboda je ustavicnd moznost presahovat kazdou faktickou situaci“. Svoboda patfi k ¢lovéku jako
tvrdost k oceli. A otazkou neni, zda ¢lovék svobodu ma nebo nema, nebot v tomto smyslu je kazdy
¢lovék svoboden; otazkou je, jak naplni, jak uskutecni, jak provede svou svobodu. A to je otazka, jak
loajalni bude k moralnim zakon(m, tj. k Bozim pfikazim. Kdo tomu nerozumi, necht si precte
predvanocni obéznik AY z r. 1948 a 2. Cislo lonského roc¢niku Krestanské revue. Jak je tim pfekonavan
liberalismus, pokusim se ukazovat ve svych dalSich ¢lancich a pozndmkach zde i jinde.



